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Koncem minulého roku, presné od 20. do 25. listopadu, sela se ve
Jidni ,,Konfercnce ministri vychovy a 3kolstvi evropsk§ch élenskych
stath UNESCO o pristupn k vysokoikolskému vzdéldni. Na konfe-
renci piijelo 24 ministed, daldi #tyFi zéstupel viad evropskich stati
a Cetni pozorovatelé vlad i riiznfch organizaci z Kanady, USA a né-
kierych latinskeamerickych ~ zemi. Byla to prva konferences tohoto
druhu. [ejiho jedndni se zdcastnil i €eskoslovensky ministr Skolstvi
profesor Jifi Hajek. V delegaci byli také povéfenec SNR dr. Lican
a vedouci odboru vysokych skol profesor Ladislav Haiika.

Profesora Haiiku jsme navitivili pofédtkem prosince. Chiéli jsme se
ptat vlasiné jen ma priibéh a viysledky videfiské konferemce, ale roz-
hovor se — jak nZ se to stivda — roziifil i na nékteré otazky, s kon-
ferenci pfimo nesouvisejicimi.

Kromé profesora Haiiky se rozhovorn zd@astnil i dalsi élen delegace,
pracovnik ministerstva Skolstvi dr. Bohuslav Buridnek, za redakei Stuo-
denta Ivan Krofta a Viadimir Pet¥ik.
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VERTE MI, 2E-NIC NEPRUDE 'LIDEM'A NARODUM

DRAZE NEZ KONZERVATISMUS

Student: Soundruhu profesore, byli by-
chom réadi, kdvbhyste nejprve ohinsnil, ot
na videiské konfereneci vlastné §lo.

Haiika: Konference méla na poFfadu
otdzky pEistupu k vysokoskolskému vzdé-
lani, které byly formélné v programu
rozdéleny na tfi body. V prvém bodu
3lo o pFistup k vysokoikolskému vzda-
lani z hlediska socialnihe piivade, hos-
podaiskych podminek, kalturniko pro-
stifedi, naboZenstvi atd., a diskuse méla
vychazet hlavné z rozboru statistickgch
dat a vymény informaect

Druh¥m bodem byl pFistap k vysoko-
Skolskému vzdélani v souvislosti se sou-
tasnymi a pPedvidanymi pozadavky roz-
voje spoleénosti.

Ve tfetim bodé se mé&lo mluvit o vli-
vech vyvojovych trendit na pFiiimaci
Fizeni. V priibéhu konference se oviem
ukézalo, Ze viechny body visstng v dis-
kusi splynuly.

Kanference byla svfm prithéhem velmi
zajimavéa. Prinesla piredeviim srovnéni
riizného pristupu jednotlivgeb statd
k projedndvanym otadzkam: je pochopi-
telné, Ze pfistup vychazel vidy ze sn-
cidlné politické a ekonomické situace
v jednotlivich stdtech. Problém . demokra-
tizace (podle nés lépe Fefeno liberali-
zace) vysokoSkolského vzd&lani se ve
vétsingé zdpadnich statd vyklada jako
pfistup na vysocké Skoly bez jakéhokoliv
ovlivitovani nebo pokusit o potetni
usmérnéni do .jednotlivfch studijnich
oborii. S takto pojatou demokraiizaci se
ovsem nutné do jistého rozporu dostava
zasada racionalizace, to znamen4 pléano-
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vani ve spolecnostl. Spolednost nepotie-
buje vidveky ty profese, do kter¢ch se
hlasi mladeZ, “ale  potfebuje oiborniky
v pongékud jiné skladbé. Zdanlivé tedy
jde proti sob& zdsada demokratizace a
zasada planovani a racionalizace, zdjem
jednotlivce a zajem spoletuosti. To je
evropsky problém, oviem jednotlivé sta-
ty jsou v riizném stadiu jeho Fedeni resp.
snazi se o jeho teSeni z jiného konce.

Zéapadni staty, které vychdazeji histo-
ricky z naprosté liberalizace, do volhy
oborfi na universitach nezasahovaly, kaZ-
dy Sel prosté studovat to, o co mél z4-
jem; to bylo moZné také proto, Ze tam
dfive podet zdjemci nebyl relativné tak

velk¢ jako u nés... KaZdému bylo moZ-
né ponechat aplnou volnsst ve volbd
oboru a pochopitelné se pak nikdo ne-
staral, jestli vystudcvany clovék najde
zaméstndni nebo nenajde. Napf. ve
Francii dfive vysoko3kolské vzdélani
slouzilo hlavné k tomu, aby vychovale
profesory, a aby dalo jisté vzdélini pro-
minentnim vrstvam, jejichZ pFislusnici
odchdzell do odpovédngch funkei ve
statni spravé Ukézalo se ale, Ze Francie
dnes potfebuje také spoustu fechnickych
odbornikdi pro pramysl a pro rizng
praktickd povoldni, Ze tedy ‘aké spolec-
nost ma své potfeby, které mus’ néja-
kym zpiisobem sladovat se zdjmem mla-
dych lidi.

My fikame, Ze pro né&s je socidlni de-
mokratizace v poedstaté vyt 4, prote-
Ze ka?dy mé moZnost a samozieimé ta-
ké prédvo bez ohledu na svoje socialni
postaveni studovat. I ze statistickych
udajit je zfejmé, Ze u néas je 49—50 "%
vysokoskolskych studenth z da&liickich
a rolnickych rodin, zatimeo v zdpadnich
statech toto procento kolisa od 2 do 1
V nadich kolejich bydli relztiveg mna-
hem vice studentl neZ tam. [ celkov§
potet vysokoskolskfch stndenti e unds
relativn® vvisi neZ v evropskych zapad-
nich statech.

Také zapadni stdty se zabyvaji problé-
mem jak oviiviiovat zdjem mladeZe, jak
se vypofddat s. poZadavkem planovani
a racionalizace. My jsme méli v letech
padesdtych a jesté nedédvno. planovasi
detailni a zdvazné. Nyni nacpak postup-
né hleddme a zavadime takové formy,
které by nam umoznily sladit metody
planovani s volbou mladych lidi podle
jejich zdjmi. Vyslovili jsme ve Vidni na-
zor, Ze oba poZadavky demokratizace

i plénovani lze sladit, Ze se ndm to mi-
Ze podafit v blizké dobé a Ze wme na
dobré ceste.

{Dokonéeri na str.] §

PROFESOR LADISLAV HANKAL

lidem slouZit,

potiebuje pro-

Loiitar Fats.

Kdy¥ jsem byl maly, ubliZo-
val jsem Jjednomu spolufdku,
protoZe byl slaby a nesympa-
ticky a ja pat¥il k silné smed-
ce. M&li jsme dokonce pldn za-
tdhnout ho do lesa, natlouct mu
a nechat ho napospas. Nedoslo
k tomu proto, Ze jsme posléze
dostali strach.

Vv osmi letech jsem doma
vzal pét korun a koupil si Su-
mdaky, mejdlicka a turéekj
med., Otec vzal kli&, ranou do
spdnku mé srazil ke zdi, od zdi
jsem se odrazil a zhroutil se.

Psychologie moci je pozoru-
hodnd. Moec md spi§ sklon k nd-
sili a bezprdvi neZ k milosr-
densivi, protofe v pronim pri-
padé jede v rovnjch kolefich
pohodlngé a tak fikajic vlastni
tizi, v druhém by musila pre-
huzovat vjhybky. Moec miZe
bijt virazem chlapecké smecd-
ky, burzovni kliky, stdtu. Stdt
fe — podle demokratickfjch
nazorit — vytvorem lidi, a ‘fe
tu proto, aby jim sloufil. Dost
to chdpeme, zvdfime-li, Ze si
piece lidé sami na sebe nebu-
dou. plést bit. Aby mohl stdat

jednom ftyzil

stredky, a proto musime platit
dané, Ale stdt je téZ od toho,
aby lidi chrdnil, a proto musi
— jak mi vidycky Fikal otec
— pelovat o porddek. To je
jasné. Spory zabinaji teprve od
vikladu slow ,pefovat” a ,po-
Fadek". Jak petovat a co vie
patii k ,neporddku’?

Zajimavé je, Ze s vjjimkou,
Ze vlddnou tyrani (napi. v na-
cistickém Némecku) maji sklon
k ndsili a bezprdvi vidy feld-
véblové a zupdcei, a ¢im vic se
stoupd po ZebFicku hodnosti,
tim je to lepsi a lidStéjsi, Vyg-
jimky mohou oviem byt v rodi-
nd proti vilastnim détem, to
by! pripad nds, a bylo to v po-
radku. Ale uf ve starém Rimé
nejsurovéjsi element byli pa-
cholei, kdefto tribunové byl
zpravidla vzdélant a citlivi li-
dé. V déjindch modernich stdti
s2 vytvofil tento paradox: roz-
kazy a nafizeni (pokud nevze-
§ly od tyranal byly minény
dobie. Mély zdiivodnéni a smé-
Fovaly k prospéchu obdani.
NeZ se p3ak dastanou byrokra-
tismy a sily seshora doli k vy-
konnikim, bastardizufi. Obfan
je pak s. hrizou ani nepozndvd.
Snad vidy ani nevi, Ze nadFi-
zeni tuto praxi nezamisleli a
nechtéli. Neplati to ovSem his-
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toricky ani pokaZdé, ale prav:
da to je. Otdzka iplného po-
trestdni vinikil je pak bohuZel
sloZitd, ale Gplnd rehabilitace
vskutku nevinngch nutnd.
Jesté jsme nemluvili o moti-

vech ¢inil. Motivace &inu vynd-

8 zpravidla - polehéujici okol-
nosti a kloni se tudiZ k omliu-
vé. Pronikla do prdvni praxe
ruku v ruce s humanismem.
Jeho zdsluhou se uplatnila i zd-
sada presumpce neviny, totiz
Ze v odich soudu nikdo neni
apriorné potenciondlni pachatel
nybrz naopak nevinnyg, a Ze do-
kdzat swou nevinu neni povin-
nosti obZalovaného, nybri po-
vinnosti Zalobce dokdzat jeho
vinu, a ddle i to, Ze pFizndni
cbvinéného nenf pravoplatny
ditkaz jeho viny. Ale vratme se
k motiviim. Prod jste to. rekl,
pro¢  jste to udélal, to- jsou
otdazky po motivech &inu. OpSem
je to duojsetné. Lotr se nepri-
znd, Ze chtél spdachat zlo, a vy-
mysli si polehdujici odpovéd.
MoZnd, Ze si vSe i sam v sobé
tak zdivodni, pFetvofi a preta-
vi, Ze se zlj umysl zcela ztrati

na dné jeho wlastni temné du-
Se, a sam véri své svatosti. Ob-
jektivné prikaznd kritéria to-
ho, co je trestné — a trestné
je to, co Skodi ¢lovéku a spo-
lednosti — jsou eminentné dii-
leZitd. Ale co to je, co Clovéku
a spolefnosti $kodi? Zeela bez
debat fsou fen ty nejzdkladnéj-
8t véci. Zde nesmi vlddnout li-
boviile a vymysleni. Prdvé zde
se musi uplatnit véda, odborni-
ci. Od ekonomil pFes sociology,
prdvniky, psychology, lékaie ai
k filosofiim. A tak se hned ze
dvou stran najednoy dostdvd-
me k otdzce pravdy a presvéd-
tenosti.

Pravda fe kategorie logickd.
Je to urditd plaind propoziece.
Propozice, kterd plati bez ohle-
du na to, zda ji v&fime &i ne-
véfFime, uzndvdme ¢i neuzndvd-
me, vime o ni & nevime, pros-
té pravda existuje v transsub-
jektivnim svété nezdvisle na
nasi jistoté, na naSem védomi.
Lidskd je jen jeji verifikace (a
v oblasti pfFirody jeji objev).
Naproti tomu presvéddienost je
subjektivni stav, véc psycholo-

gickd. Spoéivd v tom, %e v né-
co véfim tak silné, Ze nejsem
schopen, abych o tom pochybo-
val. Spoéivd v absolutni sub-
jektivni jistoté. A tu je vidét,
Ze mohu byt pFesvédien i o
nécem, co neni pravda. Nezra-
dit své presvédéenti a jit pro
né i na smrt fe jisté uctyhodné
mravnt hrdinstvi, ale otdzka,
co je pravda, tim vyreSena ne-
ni. Ma pFesvédienost mé miZe
dohnat k ruce kata a prece mé
tam dohnal ve skuteénosti mij
asobni omyl. Plameny hranice
jsou  nepgvratngm  dikazem
hrdinstvi, ale ne je§té dikazem
pravdy. Klasicky to vyjddFil
Sokrates v tvodu své obranné
piedsmriné reli: ,Jaky dojem
ne vds, obané athéniti, utinili
moji  Zalobei, nevim, ale jd
jsem se po jejich slovech stéZi
vzpamatoval, tak presvédéivé
mluvili. A prece nerekli ani
slova prapdy!” Kdyby pravda a
pfesvéddenost bylo jedno a to-
téz, pak by — jak Fekl jeden
fesky filosof — nejvétiimi
chrdmy Pravdy byly viecky bld-
zince. V Bohnicich fsou pacienti

de. o moeci aa

nevjvratné presvédéeni o svijeh
pravddch, a v tom je prdvé je-
jich tragédie i neblahd progng-
za. 1 plyne z toho té%, Ze neni
vidycky véci necti zménit v Zis
voté své presvéddeni, Ze spise
zdleZi na tom, z jakijch pohnu=
tek je ménim a vérime-li vibec
v novou pravdu tak, ¥e se std-
vd mou naprostou fistotou. Ze
i v této druhé volbé se mohu
strefit do éderného, je nasnads,
a pak je vée cti v tom, abych
se neomlouval pouze a jen tim,
Ze ,,mylit se je lidské". Jestlife
jsem wvsak spdchal v minulém
piesvédceni, které se mi dnes
jevi klamné, zlo, pak patfi k té-
to pFestavbd ndbytku v mém
nitru i akt vnéjsi, tottZ abych
to napravil. Tragédie fe, kdyk
to uZ napravit nefde.

Protofe tato tvaha kondi na
tomto misté, je kusd. Mohla by
se nazvat té% po zpisobu Fran-
ze Schuberta ,nedokondenou”,
PFi§té na to navdieme zpiso:
bem zkratky, pFedstavime ,jys
zikdlnt" zdkon a skonéime. Def
bith, aby ne smutné.

LADISLAV FUKS
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o ho dalSich otdzek. Brnénsky nfch plénii ([pfeplnénost). Zase- citovala, Na zdvér 1ifinkovali jako
kongres mé& probfhat ed 12. do déni se zdafasinily viechny PF v hosté P. Dostdl a ]. Gbbel A
16. tnora, zdfastni se ho delegd- CSSRE kromé PF w Brandy'se nad ] :
ti z celé Evropy. Labem a v Trnavé. PLZEN
: Nl"erﬁr : Dalsi pripravné zasedani Stu- Zbytefné dohadovani si letos
Sviizéicl Vysoke; &xkoly polno- dentské vedecke speleinostl hu- unielfi studenti lékaFské fakulty
: hospoddrskej prijall vyzvu FV  manitnich fakult (organizace pro  Pi projednavanf ufasti na Me-
(,_bM pri lEﬁarsi\'e_] fakulte i.-'_MHJ'- aborovou _.;i,_r)‘,upl-‘-i(:[ posluchadi zinfrodnich budovatelskych tabo-
tine podpor!j zbierky mna vystav- filosofick a uméleckych fa- rech, zahraniénich praxich a ja-
| bu Alwegu” — dopravy vo Vy- kult] spg sedlo na koleji 17. zvkovych kursech. UZ na pofatku
sokfch Tatrach. Studenti VSP listopadu 18. a 19. ledna. “Tedna- Skolnfho roku prob&hlo prvai wy-
PRNO p?vta‘zL:‘iﬂ pgi.ia.(_:a\'ku”na modernd lo se o studentské veédecké @in- 'utovaci kolo v kaidém roténiku,
| vystavbu nadich velhor za vec i zaloZeni letnosti & ériem schva by spéch,
_ Mezindrodni sdruZenf studentd  ndrodnej hrdosti a ctl. Mimorlad- :;?:;L;‘;m !}, ]f;'-,;lgluufp{:'“--l(\;,?\t:;,p‘-‘: ;azykove zn:;(}s]ﬁl.“ pr{i]ceprgbpg;.\ﬂ
FeterindFstvi svéFilo uspordddni ne aktivne sl tund potinaja Stu- Sinnost ¥ ° MR & angazovanost v studentské vé-
svého zimniho kongresu Ceskoslo- dentl majprogresivne|Sieho rofni- ' decké préaci. Teprve pak sestavil
:v‘kému_vs'boru 1Vsu, !-:terw] stdli ka na #kole, posluchaéi 11, rot. GLOMOUC z vyhranych posluchatQ cebo-
v Brné. Stane se soucastf oslav  mechanizatne] Specializicie pre- O fakultnf vybor CSM Zebffcek, po-
50, vyroti zaloZenl fakulty. IVSU vadzkovo - ekonomicke] fakulty, Zajimavy textappeal pFlpravili dla jeho? potfad! skladaji studenti
je mezinarodni organizace, jejim? liorf odovzdali v priemere na  pro sve kolegy studenty v kiubu prislusné jazykove zEousky ma-
sidlem je Gent v Belgl. Presi- ka’dého Glena rotnika .25 K&s. Bedfichs Vaclavka Radoslay Lo§-  prosto objektivné.
drer_ttl:m Jje pan _I’ler de FRoose. fak, Mariin Petras, Jan Zemdének,
Unie pofadd kazdy rok dvé za- Zasedani Oborové organizace Milan Vaculik a Bretislav Smysl 1iz v lofiském  roce navdzal
sedani — letnf a zimni. Na zim- PF, ktera vznikla z komise pro Pietetli tam, své povidky. V dalsi méstsky vybor £SM  kontakt s
nim zaseddni se provadi tzv. PF VSR SOV (SM, 'se konala na & potom  vidéeli p;{L-ﬂ_d“ na vysokodkolaky. Projevilo se to
burza vymén., Delegati jednotli- pedagogické fakultd- v Nitfe. Byl Prodanou mevéstu, kterou napsal nucastf z&slup'cu studenthh na obo-
vgch fakuit si mezi sebou vymg-  projednan statut a plin tinnosti,  Raddslav Lo# pod nazvem Po-  rovgch setkdnich middeze. Pii-
puji mista ma odborné préazdni- kontrola plnéni zavéru ze semi- tutelny obchod. Pritom je tfeba kladem_ bylo setkdni vysokosko-
nové praxe, kterd zfskali ve své ndte PF v Banské Bystrici v podotknout, e v celé parodil ne- lakt s plzeiskymi zdravotniky.
zemi. Vyméiiujf sl 1 odborné fil- kvEtnu 1968 — napiiklad kontro- bylo jediné slovo, které by Karel Akce se setkala s nspichem a
my a publikace, fedf sl finanéni la aprobovanosti uditelli, rozmis- Sabina nenapsal. Parodie se po- tak budou mit studenti ietos je§-
zabezpeden! letnich praxi a mno- fovani absolventd, skladba uceb- chopitelné nezpivala, nybrZ re- té wvice moZnosti pozndvat prak-

K STANOVISKU MLADE! VRCHNOSTI

POLEMIKA

NA MLADEZNICKE TEMA

V minulém ¢isle jsme otiskli stanovisko
predsednictva UV CSM k nékterym otazkdm
aktuadlnim zvlast® mezi praZskymli vysoko-
$koldky. Jak vyplyvd z jeho textu, a nejen
z textu, ale | z ducha spoleéné schiizky POV
GsM, piedsedniciva Méstského vyboru CSM
v Praze a predsednictva VOV CSM v Praze,
kterd se lwonala 26. ledna, nastal ¢as vhod-
ny pro diskusi. Pro diskusi{ o obsahu précs
mladeZnické orzanizace, i o tom, je-li orga-
nizace ve své dosavadnl struktufe schopna
plnit to, co by méla. V tomio &isle otiskuje-
me prvni piispévek, ktery ndm doSel. Vé-
¥{me, %e se brzy ozvou { daldf, kterfm le¥f
osuu mladeZnické organizace na srdci.

Redakce

flovek sa nemd protivi{ vrchnosti. Zvldst
vtedy, ked ako vyraz kolektivného rozumu
vydala svoje Stanoviske. A ked uZ, sidruh,
méame Stanovy, demokraticky centrilzmus.
Ano mal by som is{ na podu organizicie. Na
najbliziom zasadnuti Mestského v§boru CSM
v Prahe by mi uZ asi bolo dopriane viac slu-
chu. Zrejme by bola ochota diskutovaf i vys-
§ie, Zo schddze na schidzu. Jedna vec! Dru-
hé, #e Stanovisko mé ctiZiadost presvedéo-
vaf verejnos{. Mlganie by bolo sihlasom po-
veiovanym na vbde orgénov Svizn za pod-
poru ndzoru POV CSM. I preto predkladdm
hlavae §tudeniskejwerejnosti-inf-né g

AZ len v neﬂ'ﬂE{; minuly
favili v praZskein Studentsko
my, na ktoré je freha reagovaf. Tolko vyply-
va z dvodnych slov [V minulfch dnech se
konal) ,Stanoviska POV CSM k nékter§m ak-
tudlnim problémim mezi praZiskfmi vysoko-
skolaky'.

Cloveku, ktor§ ma4 omnoho menej informa-
cif ako predsednictvo UV CSM sa naopak zdé,
#e odbijd ak nebodaj uz neodbila hodina dva-
nésta, Diho pred odloZenym V. sjazdom, oko-
lo vysokofkolskej konferencie i inde i po
gboch vrcholnfch zhromaZdeniach sa ne-
prestajne diskutovalo @i lepdie kritizovalo.
A mislen to — i jednalo. Birlivo na Strahove
¢l v praZsk¢ch uliciach 31. X. 1967. Obdobne
po IV. sjazde spisovatelov na praZskych fa-
kultéch. Ak a# posledny aktiv Stndentov vy-
sokfch §kél v Prahe dolial posledni kvapku
do povara POV potem maji sddruhovia
v pradsednictve ozaj velk§ pohér — mnoho
musia, prepaite, mnsime vydrZat. :

POV prizndva cel§ rad vlastnfch chgh.
Stitasne ich zlahinje, vraj, chybami niZSich
orginov. Zo vietkého jasne vyplyva, Ze si-
druhovia nie si ochotni uznat prioritu viast-
n¥ch nedostatkov. Ignorancia problémov zo
strany OV brzdila a este brzdi pricu dole.

Prozski Studenti na péde svoiich sviizic-
k¥ch organizicif dokazovali ako daleko majn
od apolititnosti. (Na rozdiel od mnohych vy-
klodeaiov poslednich wpdslasti si totiZ elte
stale spominam, Ze kdesi kdosi hovoril: ,po-
litika ie koncantravara akanaomika™'l. Za ce-
Ii tu dobu sme sa nedsitkali verejného slova
OV ©SM a ak, tak len k niefomu a teraz len
k niefemu a eite o nicto viae. | ]

V Stanovisku sa so vietkou viZnesfen po-
sudzuje ndvrh na usporiadarie referenda
o forme Htudentskei orcanizini~, Zass viak
len — Stanovy nedovoluji. Op#{ sa paniika
rieienie dbajice ekyehsi modz’. Nie, nie je
potroha dikazov a mienke 3tudeniov. Kdo sa
divi a poéiiva, poznd odpoved.

Kto vie kolkn &asu a dsilia pracovnici
okresnéeh vihorov €SM venuji snaham o za-
istenic plnenia zdkladnych povinnosti Ele-
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u.-.:lii'pch aa; ob- 4
Zivate problé-

nov platenin prispevkov — musi tiez vediet
viac o skutoénom stave CSM. Kto vie aky bol
dbytok @élenov v poslednych rokoch, ma dal-
%i argument. Kto vie ako organizacie oprav-
du dodr#uji ducha i litern Stanov, ma nz
mnoho argumentov.

Kdo vie a na vlastné oéi vidi pracu sekre-
tariatov, v§robu réznych vietkych moZnych
i nemoZnych , materidlov'’, slavu udelova-
nia odmien (odznakov) — mé znalost o les-
ku i biede Ceskoslovenského sviizu mladeze.
Aky lesk, aka bieda — o o ide?

0 jednoznaéni a bezvyhradni moe#nost
prostrednictvom svojej mladeznickej organi-
zacle prejavovat a to s vecnym smyslom svo-
je namety a nazory. Od vyborov sa neZiada,
ahy umoZnili politicki dickusin. Chee sa viac,
aby prestrednictvom vyborev CSM (vietne
0V) boli verejne prezentované a s pinou po-
iitickou autoriton organizdcie mladych pre-
bojovavané névrhy demokratickou vigsinou
schvélené,

Chce sa eSte viac, chce sa, aby mladi ko-
munisti pésoblaci v CSM désledne plnili o
od nich otakdva komunisticka strana i Sviiz
mlédeZe — to je, aby na pddu strany prena-
gali skutoéné problémy mladeZnického hno-
tia a nie pseudoproblémy sviizackych inSti-
tiicii.

Chee sa, aby na pdde strany vystupovali
ako désledni obhdjcovia predstav mladeZe
o socializme.

Chece sa ak nézor demokratickej viosiny
nie je ich nézorom, aby z toho vyvodili pri-
sludn§ zAver — uznali, Ze nie si schopni
nikoho presvedéif, ¥e nemdZu viest a teda
ani to nebudi cheiet.

Pre toto vietko sa chce, aby Komunisticka
strana Ceskoslovenska poznala pravdu o CSM

Chce sa, aby sa aplikovali obeené pravdy,

a_b{ fakt, Z#e ten kdo sa-mﬁnda{;prq{dm_lin-
poli ;

tického pracovnika CSM uva je a koni
podra toho, Ze raz bude cheief robit politie-
ki pedcu inde, — bol brany v ivahu. Leho
takéto osobné plény vytviraji osobné posto-
je v styku s institiciami ©i oPganizdcia-
mi, kam. bude mat dotyény raz namierangé.
Poméha si, ukazuje ako mu to dobre ide.
Praca je dobra, sidruh je dobry! Sviz mla-
deZe je nedobry.
Nehovorim, Ze ni¢ sa neurohilo, to nikdo
nehovori. Mnohi vEak hovoria, ze to hlavné
sa stratilo: dovera Eeskoslovenskej mladeZe.

Tvrdime, #e ak by nam Komunistickd stra-

Gabriel Laub

Citati pouzivaji lidé ltni, ktefi 'si nedaji nd-
mahu, aby myslenku formulovali sami.

na Ceskoslovenska prestala poskytoval svoju
podporu, sme organiziciou odsidencu k za-
nikn. Uvedené i mnohé dalSie poznatky do
kazujfi, & vo v3etkych socidlnych a veko-
vych skupindch mladeZe je to jednaké.

.Studentstvo* viak je nejcitliviéjsi tasti
inteligence a inteligence je nazyvdna inte-
ligenci pravé proto, Ze nejuviédoméleji, nej
skute@inéji a nejpFesnéji odraZi a vyjadiuje
vivoj tiidnich zdjmd a politickych seskupe-
ni v celé spoletnosti,..”. (V. I. Lenin,
0 mléde#l, Praha 1936, str. 105).

V nasich diioch opit studentské hnutie for-
mulovalo najpresnejiie prave poZiadavky
tychte dni. V podstate vola po silade formy
a ohsahu, Dunes skutotne nema Studentské
hnutie, kde predniest s vyznamom sidy ku
ktorym je kvalifikované a ktoré predniest, je
v zdaujme celku. Lebo nikdo nevie, i to, o
dnes len niekto hovori, nebude zajira mien-
kou vietkycl.

Nutnosf uskutofnenia takychto poZiadav-
kov je evidentnd uZ i vzhladem/k oneskore-
Enjureakcii spoloénych dstrednych orgdnov

SM.

Zial smutna politika vdEéi Studentom pri-
niesla Svizu mladeze i bolestive Indske
strasti. Stratili sme vo Svdze mnoho cennjch
tudi. K poslednym patri kolega Pine. Cia je
to vina?

Nehovorme o vine, hovorme o riefent!
Vietei sme nim povinni viéi sebe, feskoslo-
venskej mladeZi, voei minulosti komunistic-
kého a demokratického mlideZnického hnu-
tia tejto krajiny a voei buodicnosti jej so-
cialistickej spoloinosti. I za cenu, Ze niekto-
r¢ ocsobny socializmus nebude dobudovany.
Tak je to v silade i s demokratickym cen-
tralizmom — o tom nebudem hovorit, ale
dgporuéujem POV CSM, aby na budicom za-
sadnuti diskutovalo na téma a v smysle ma-
1ého éldnaiku piatého disla Studenta ,Svobo-
da projednavini a akéni jednota’.

Mam dojem, Ze tito diskusia by tam bola
iifelna v case, ktory prindsa renesanciu tes-
koslovenskéhe mladeZnického komunisticke-
ho hnutia. Co robit? Velne interpretovanymi
slovami G. B. Shawa a profi ich pévodnému
smyslu staviam polemicki otézku:

Ked sa lod potdpa, nep§tame sa €i kata-
strofa, dielo zkazy, je obrazom viny ne-
schopného kormidelnika lebo kapitana, ale
vietcl sa vehneme k terpadlém.

V Prahe 30. janudra 1968,

JOZEF WAGNER, ¢len MV €SM, Praha

late z ldsky. Chodite s vytrZenou vétou Obli-
beného autora, jake kdybyste nosil

tické strdnky 1 pracovni prohie-

Fakultnf V¥bor FFUK se na své

matiku obori, které studujf. Bu- schiizi 24, 1. zabyva! probiémefn
douef lékaii navaZoun azky kon- kvBtnovfch voieb. Poddvéd naveh
takt s pracovniky fakultni ne- svych kandidatd do obvodniho
mocnice, strojafli a eleitrotech- narcdniho  v¢boru, VOV CS5M
nici budou hovoilt s pracovniky predlofil téZ naveh kar dta do
Skodovky. Zajimavé podndty  (ls- iho shromazde Dale se
te pPinese 1 diskuse s AT imi wvolilo 0 moXnostl vzpikuy nové
absolventy fakulty, kteff jiZ po- Vysoko5kolské organizace a o jefl
gnall v praxi’ problémy svych piipadné koncepcl
abari.
Potize v koiejich na Strahové,
Na pozvani organizace nemec- kde v letodnich lednovych mra-
kvch studentd techniky ze Stutt- zech - namefil ieplomér nekde fen
gartu nav®ivila v prosinci lon- p&t stupiti nad nulou a studenti
ského roku NSR 30¢lenna skupl- chodllf spat na chodbu do sifedu
na studenti VSSE. V soutasné budovy, nebyly jedingm problé-
dob& plzeisti studenti ptipravuji mem praiskych koleji. Oba RKom-
program pro své némecké prate- plexy budov koleji na Vetrnfku,

le, ktefl jim ndvitévu oplati ve  kde bydlf témer ¥ tisice vyso-
dnech 12. aZ 23. Gnora. Némefti koskolakl, ma;i Zpatnou Izolaci
studénti se seznami s Zivotem podlah v umyvdrndch a hygienie-
studenti a s odbornou ndplni kych zafizenich, takie voda nro-
iejich studia. Mimo to navstivi sakuje skrz stropy ni2sich = 0-
i nékterd dals! mésta — Karlovy schodi. ProtoZe jde zfejmé o . \y-
Vary, Prahu, Lidice a KarlStejn. bu profektanta a stavitele. bu-
don muset byt podlahy viech

PRAHA postiZenych mistnosti zcela ple-
Mezi praiskymi vysokoSkolaky délény. Letos - v lednu byla: —

hyla uspoiaddna sbirka na po- zatim jen v nékterych budovdch
moc Florencii. Ziskala se ©astka  jlinf fdst! aredly vyzkouiena

a034,20 K@s. Dar studentd bude
vyuZit na ndkup materidilu a na-
strojit pro restaurdtorské préace.

nové izolatni hmota sklobyt, kte-
r4 spoletng s betonem mé pro-
sakovanf zamozit, Investor slibil,

Podle piedb#iné dohody je néku- e chyby budou odstranény Vv
pem povéfen restaurdtor Ivamn Jignt &asti kolejl do konce bfez-
Gruber. Skupina  restaurdtori, na a na severu do 31. kvétna

kiera byla letos opét sestavena,
odevzda tento dar Nérodni galerii
ve Florencii. Podékovani za tuto
ochotu a pruinon akei pral-
skich vysokokkolakd vyslovilo
ministerstivo kultury a informa-
ci ve svém dopise VOV CSM.

Celkem 194 titulll skript bylo
v roce 1967 vydano na Universitd
Karlové v Praze. 7 tohoto mnol-
stvi jich 48 ptipadd na novou
universitni tiskarnu, ktera hned
v prvém roce své existence od-
stranila dlouholety nedostatek tis-
kat'ské kapacity aktudlnich uteb-
nfich materlald.

Na VSE byl schvélen program
vyddvani  fakuitnich  Casoplsi.
Pro vnitfnf informaci fakulty bu-
de jednou za tFi medéle vychd-
zat wvistnik Vievidk, kde se bude
psdat o nejaktudlngjsich zalezitos-
tech studenti.. TFkrat do roka
vyide Ekonom s moZnostl vydava-
ni zviastnich &isel. PP pPfieZitosti
volby ,Miss Ekonomia™ vyde
Ekonomia revue na kfidovém pa-
pite v péti jazycich, ktera bude
registrovanym Casoplsem a te-
dy i volng ke koupl

HELE, MARTAN!

chateli

sasto v Fiéchto pripadech
okolnost, ze prozradil skutetnost, kterd mela
byt ve stdtnim zdjmu utajena. Polehéujici okolx
nosti pro néj je, Ze provedl vlasiné diikaz, Ze
citovany autor nepatit k tém, z nichz se viibee
nic nedd citovat.

letoiniho rokn

KRESLIL IVAN SVOBODA

pritéZuje

praktik.

Pokud se tiyfe citovdni teorii, tak na to byl

[Milan Ruiickal

v kapse

Teorie: neomezend pokladnice citdtdk pro

{Gabriel Laub|

Citati poufivafi lidé pilni, kteri si daji tu
ndmahu, aby je vyhledali v tlustgeh knihdch.
Obé péty jsou stejné prikazné a stejné nedo-

kazatelné. Musite tedy prodélat dosti roz-
sdahlow a siofitou duSevni prdci, nei se pFi-
klonite k jedné z nieh. Tuto prdci by pocho-
pitel velice usnadnilo, kdyby tyto véty byly
citdty, kdyby mély v zdvorce v pravém rohu
podpisy svjch autort — pod jednou napriklad
Karel Marx“, pod druhou’ tieba ,F. [. Koldr"
— rozhodli byste se patrné podle toho, ktere-
ho z téchto dvou myslitelt si vice vdZite.
S divdrou, ¥e tu myslenkovou prdci uz prodé-
lal za vds.

Cim# je uloha citdtu do jisté miry VYsver-
lena.

Citdt fe lepsi net argument. Lze jim vyhrdt
spor, anit byste odplrce presvedEill.
[Gabriel Laub]

Ka#dy citdt — pokud necitujete dilo v celku
— je pFedin proti autorovi. Je to plagiai na-
ruby: podepisujete autorovgm jménem Svou
myslenku, kterou se z néjakych divodi neod-
vaZujete vyslovit vlastnim jménem.

1 kdyZ autor je pivodcem uvedenych slov,
vy jste vybral jen to, co se vdm hodi. V nej-
lepsim pFipadé — abych vds nepodeziral z ne-
etickgeh amysli — citujete jen to, co jste do-
kdzal pochopit. Tedy bud si z autora ulomite
kousek, kterj potFebujete k zaldtdni diry
» mozku, nebo ho nutite, aby se svrkl na vasi
mirw. Pravnicky by se to dalo kvalifikovat jako
trestni ¢in ubliZeni na myslence.

S ublifenim na téle md jesté to spoleéné,
fe odpirce mrzafite obmysiné, s chladnou
zdludnosti, kdeZfto tém, které milujete, to dé:

na ukdzku utriené rviadro spé milé.

Citdty maji vétsi cenu, nef se tobé snad
zdd, nebot vysvétluji, dokazuji, srovndvajt...
(F. L. Celakovsky)

Vy ovsem citufete pouze ze skromnosti —
nechcete zastirat, fe sdm byste to tak dobre
jormulovat nedokdzal. VaSe skromnost, priteli,
je fale$nd, fako kazdd jind. (Pozor, docela
slusng ecitdt k pouziti!] [ste-li tlovék samo-
statné myslict, jste si védom, ze pouZivdte ci-
tatu jako soucdstl své vlastni formulace. pro
pa§ fdel mnohem presnéjsi, nef ta citovand.
Iste-li ¢lovék samostatné nemyslici, fe vase
skromnost prosté velikdSstvim: VZiIdyt jste st
ten citdt nevybral sdam!

Kdy# Bah chce potrestat nevzdélance, vkla-
dd mu do tUst citdt z Pisma.

[ Zidovské prislovt)

Kromé trestniho &inu ubliZen! na myslence
dopoultite se citovdnim — jelikoZ vyddvdte
pédmi upravenou ¢&dst tvrzeni celou autorovi
myslenku — trestnich &ini podvodu, pomluvy
af difamace, tgrdni osoby, je neni s to se
brdnit, zneuZiti davéry, nebof autor odevzdal
sve mysleny do vadich rukou s diwérou, pri-
padné také podrgvani uvéru (v zemich, kde
autoii mySlenek mohou mit uvér). Kdao by
pak dokdzal skuteéné ve stru¥ném citdtu ob-
sihnout plné autorovy myslenku, dopoustl
se t16zké urdiky na cti, nebot tim fasné uka-
zuje, Ze autor je stary Zvanil, ktery vSechno,
krome jedné &t dvou vél, napsal zbytetné. Pa

psechny pFipady.

Kafdyg autor si totiz prese wSechno preje byt
citopdn, ¢imZ ovsem prozrazuje, Ze mu vic z2d-
lezi na tom, aby byl znam jako autor chytryeh
myslenek, neX aby ty myslenky zistaly chytré.
Rikejte tomu’ jeditnost, ale néjaky didvod auto:
Fi must mit, prod vyddvaji své mySlenky vsane
pefejnému pouiiti. Citdt totiZ déld reklamu ne-
jen sedétélosti citujictho, ale i véhlasu citova-
ného, pki¢emz v tomto pripadé neni duleZité,
co cituji, ale koho. Nejslavn8jsi lidé jsou ti,
jejichi kaidé sloye je citdtem.

Citovdni fe totiz projevem hierarchického,
autoritdrského mysleni. Podepird tvrzeni niko-
liv autoritou rozumu — ten, maje moc pouze
nad jednotlivei, vlastni autoritu nemd — ale
autoritu jména. Jako ve vsem piisobi tu zpeéts
né vazby, ale zda se, e citovdni md véisi vy-
znam pro vznik autority neZ autorita pro
vznik citovdni. Hierarchické mysleni md jed-
noduché formule: kdo fe citovdn, je autorita.

Kompildtor je autor knifek z cizich citdtil,
ajorista fe autor citdtit pro cizi kniZky.

(Wieslaw Budzinski)

Nevim oviem, co by se dalo namitat proti
citopdnt formuli, pravidel, definic, matematics
kigch ¢i chemickijch vzoret, prislovt a aforismi:
V8echny tyto mySlenkové Gtvary maji to do
sebe, Ze se nedaji citovat v dryvcich,

P. S. Moudré véty mdme citovat, i kdy? jsme
ndhodou jefich pivodel. ' o=
(Gabriel Laub)

R —



B MOSKEVSKA
ZPOVEDNICE
KARLA SMIDA

A KARLA HVIZDALY

Fotografuje Karel Havli¢ek

VOILINM CISE .C

Narodil se roku 1933. V roce 1957 absolveval Moskevsky umélecky
institut Surikova. Své grafiky a obrazy je$té nikdy nevystavoval, ale za-
to ui ilustroval asi 30 détskich knizek. Jeho ateliér je rozsahly a svétly,
umistény pod stiechou jednoho velikého moskevského cinidku.

Mate rad déti?

Ano, je to tak moind Fici.

Myslite si, ie svét ditéte a
svét umélce je si néjok podob-
ny?

Clovék proiivé tii uzaviené
cykly, . Cyklus ditéte, cyklus
dospélého a cyklus  starce.

Kdyz se cyklus nzukonéi v je-
mu stanovenou dobu, pokra-
cuje bez ochledu na vék, a
proto je moiné, Ze jsou dospéli
i starci  détinsti. Nejitastnéjsi
oviem ‘je, kdyz kaidé obdobi
vrcholi ve svéem case. nebot ka?-
dé (dobi, kaidy cyklus md svdj
ukel. Ulohou ditéte je seznamit
se se svétem, ktery neznalo, a di-
ie je zodpovédné jen samo sobg.
Dospély clovek zodpovida za
tento svét, KdyZ tento tkel splni,
nastupuje. cyklus stafi, jehoi
Gkel mneé neni jesté zndm, nebof
nejsem tak stary, cle myslim si,
ze. v tomto obdobi jscu jeste
hlubsi Gkoly, nez u obou pied-
chazejicich eykli.

Tuhle na jedné wvystové zde
v Moskve se rozéiloval jeden pan
nad obrazem a posméasne fikal:
Ty umélci se mohou uéi! od da-
ti! Steinou vdtu jsme slyS=li vy-
slovovat s hrdosti nékolik uméled,
Z ceho wyplyva tenhle rozpor?

Myslim si, Ze to neni rozpor,
ale ‘nedorozumeéni.” Vsachno ‘je
dobré tak, jok je. Myslim si, 7e
dité nemiie byt dospélé a do-
spely nemuze byt ditétem,

Co si myslite o vrtahu divaka
k uméleckému dilu, tedy o pro-
biému kemunikace?

Domnivém se, ze existuji dva
typy obrazi. Monologické a dia-
logické. V prvnim ofipadé diva-
o vystupuji joko pozorovatelé
— paosiva, joko pusty sud, kte-
ry je treba naplnit. Z toho vyply-
vé piimo i forma téchto obrazt.
Je to forma agresivni.

Dialogické obrazy predpokla-
daji divaka na stejné drevni, jo-
ke je autor. V tomto pripadé tvo-
i sobé rovné vyprovéée. Obraz
nohrazuje jejich rozhover a ja-
ke v dobré besedé byva ton spo-
kojeny, tichy o premyslivy,

A jaké obrazy maiujete vy?

Chtél bych si myslet, Ze pa-
tfim k druhému typu

Kdyi jsme poprvé veili do
ateliéru E. Néizvestného, pripa-
dofi jsme si tam joko v boxer-
ském ringu, kde se rvou dva nad-
lidi. Kdyz jsme vstoupili poprvé
do wvaieho ateliéru, piipadali
jsme si tu jok v nebi, jok v po-
hadce... Je nai dojem ojedi-
nély, anebo vyplyva z néjakého
zaméru?

Z4akladem pohdadky je touha a
myslim si, Ze touha neni cilem
uméni,

Jak jste se depracoval k to-
muto pohledu na svét, k tomu-
to ztvarnéni svéta?

V temto sméru prochdzi hra-
nice, kde se v odpovedi mohu
odkionit na dvé strary, Mohu od-
povédét bud joko umélec, nebo
jako divak, Kdyz budu odpovidat
joko umélec, reknu, 7e mé od-
povéd je v mém stvlu. lako di-
vék feknu, ie odpovdd je tak
trividglni, 7e nestoji zo fecd.

A co je tedy vas styl?

Vse, co umeélec Ffika, viechny
jeho myslenky se realizuji v je-
ho stylu,

Neéktefi umélei zde treba wy-
chazeji z filosofie Dostojevske-
ho ¢i Danta.

Na vsech fl{osofnch mé ze
vieho nejvice zajimaji-etické pro-
blémy. Nevim, zde neni odpovéd
piilis  jednoduchd, nebof kazda
osohnest je tak dramatickd o tak
slofité, e ji nelze jako celek
zcejg pochopit a peimout.

v ¢em jsou tedy gnoseolo-
~ické kofeny vasi prace?

Nechci odpovidat.

Pro¢ se tedy tak éasto vysky-
tuji ve vasSich pracich motivy
mouchy a sprchy?

Koizdy predmét je zdroved
predmétem a pojmem. Moucha,
to je odporny tvor, a piitom lé-
té. Sprcha je pro mre aoarat na
koupdni a soucasné md vyznam
ccekdvani,

Ocekdvani geho?

Kdyz &lovék vieze pod sprchu,
otoéi kohoutkem a ceka, ai po-
iece voda. A io jesié nevi, jokd.
Tepld, studend nebo vloing?

Je moiné tedy fFici, ie vase
obrazy jsou sestavené jako kold-
ie, jako z4tisi pfedméil. Na-
patim  mezi témito piedméty
chcete v divakovi —vytvofit jisté
asocioce. ..

To je velice presné, Ty jed-
notlivé predméty jsou hloupé.
Mié, tycka, trubka ... Nopéti je
ve vztainosti... Mym Ukolem je,
aby bylo co nejméné pFedmeétii,
a co nejvice pojmovych asociaci.

O kterém predmétu si myslite,
7e wnitiné ohsohuje nejvétsi na-
péti mezi pojmem a svym ob-
sahem?

To je Spatnd otazka, protoie
fada pojmovych asociaci vznikd
od vztahu pfedméidt a ne od
predmétu samého. Kazdy pred-
mét, kdyz je sém, je obklopen
stejnym poctem asociaci. Sklenic-
ka joko clovek,

Mezi kterymi pfedméty je ne]
vétii napéti?

la bych se spise zeptal, mezi
kolika. Napéti mezi dvémo a
nejuplngjsi feSeni mezi tremi.
A protoze feseni je vidy lepsi,
nei napéti, volim &islo #i,

Cim byste chtél byt, kdybyste
nemohl byt vytvarnikem?

Houslistou.

Kaidé povolani zanechavé na
clovéku stopyy Ucitelé radi po-
uéuji, novinaii se rédi vytahuji.
Jaké stopy zanechdva na élové-
ku vase povoldani?

Moje povoldni je velice slo-
7ité a casto ukely, které si clo-
vek ddava, se ukazuji joko nefe-
ditelné, a proto zaklodni stopy,
které na éEloveku zanechavd, to
je mékkost a sndienlivost.

Co délate, kdyi si chcete od-
pecinout?

KdyZ je prace normalni, cbsa-
huje soustredéni — ndpor i od-
pocinek, a aby byla v takovém
stavu, musi byt nepretmta Una-
va vznika od ndrazové prace.
Kdyz je prace nepietrita joko
plavéani v mofi... chvili plaves
prsa, chvili lefis na zddech, tak
se nikdy neunavis.

AUTOPORTRET, KTERY NAM ILIA KABAKOV PRI
ROZHOVORU NAKRESLIL

student 3

Kdy jste poprvé namaloval svij
obrazek?

Neonamatuji se.

Kdy vstavate?

6.30 hodin.

Které jidlo mdte nejradéji?

Nevim.

Kdy se vam pracuje nejlépe?

Do sesti vecer.

Co nejradéji pijete?

Nevim,

Jaké divky se vam nejvice libi?

Stredni velikosti.

Kterou knihu mate nzjradéji?

Mann — Dr. Faust.

Kterého umélce nebo kterych
uméleh si nejvice vaiite?

Nevim.

Koho mate nejradéji z nasich ces-
koslovenskich vytvarniki?

Sochate Alese Veselého,
Chodite rad do kina?

Ne.

Bojite ce nékdy?

Nevim.

Cemu se nejradéji sméjete?

Dobrému sluneé¢nému pocasi,

Reknéte nam sviij nejoblibenéjsi
vtip?

Mél jsem dédecka. Jednou se ho
babi¢ka zeptala: Poiedeme na trh,
dédecku, prodat dvé slepice a kou-
pime polstar pro hostv, nebo si ho
na ty dva dny pljéime u sousedd?
Mij déda odpovedél: Tak i tak ie
dobfe ... To sice nenivtip, ale rad si
na tuhle pfihodu vzpomenu.

Basnik V. Nezval rekl, ie dobry
basnik musi umét napsat basefi na
viechno, treba i na slove cesnek.
Domnivame se, ie to jde aplikovai

i na malite, Ze kazdy malif musi
umeét nakreslit i vtip. Mohl byste
nam nakreslit néjaky vtip?

Kam byste jel nejradéji na dovole-
nou?

K mori,

Jel byste sam?

Sam.

Mate auto?

Ne.

Chtél byste ho mit?

Nevim.

laké 3aty nosite nejradéji?

Jakékoliv.

V kolik hodin chodite spat?

O pilnoci.

Spite rad?

Ne.

Zdaji se vam néjaké sny?

Nikdy se mi zadny sen nezdal.

Jste presny, kdyi mate schizku
s divkou?

Presny.

Mate déti?

Mam holéicku,

Chtél byste mit jesté dalsi?

Ne,

= =S
’&%1wfé.a.p_5

Cim byste chtil,
dcera?
Nevim.

aby byla vase

BnE—

Aoy fadewts

Hrajete na néjaky hudebni nas
stroj?

Spatné na kytaru.

Umite zpivat?

Stejné Spatné.

Kterou pisnicku mate nejradé;ji?

Cikanskou romanci.

Kourite?

Ne. :

Libj se vam minisukné?

Samoziejmé, sukné mam rad tak
kratké, jak jen je to moiné,

Koho ze svych pidatel mate nejras
deji¢

U, Soostera.

Co nenavidite?

Nevim.

Iste povércivy?

To je nebezpecna otdzka...



OBCAS SE STAVA, 2E SE CLOVEKU SPLNI 1O, CO
SI PREJE. MY JSME Si PRALI JET PO JENISEIl NA VO-
RECH. ZE ZACATKU VSE NASVEDCOVALO TOMU, ZE
SE NAM TOTO NASE "KROMNE PRANI VYPLNI. DO-
STALI JSME POZVAN!I OD BRATSKYCH TURISTU, BU-
MAZKU S KULATYM RAZITKEM (ABYCHOM SE MOl
VOLNE POHYBOVAT PO SOVETSKEM SVAZU) A LE-
TENKY, PO CASE JSME PRANI JET IENISE] MUSELI
ZMENIT ZA JINE PRANI.

Bratsti turisté o nés tak peco-
vali, ze jsme sv Bratsku zistali
tri-dny, i kdyz jsme puvodneé chté-
Li letét hned dal - de Irkutske.
Setkali jsme se v Bratsku i se
dvema hochy, ktefi na kolech vy-
jeli z Novosibirska a chtéli za
prazdniny dojet az do Vladivo-
stoku! (Na kolech!} Srad pry
tam néjaka silnice vede. Trudna
a hlavné dalekd to cesta!

V Irkutsku, v mésté leZicim u
Bajkalského jezera, jsme wvydr-
zeli ctyfi dny., Ne, Ze by se nam
tom obzvlds$t moc libilo (neni to
moc hezké meésto a navic prielo),
ale méli jsme jaokdsi jednani
s urady, které se drobdatko pro-
tahle. V podstaté slo o nepo-
chopeni jedné strany druhou.
A naopak. Oni nemohli pécho-
pit, proc nechceme jit no tra-
sy se specidlné vybavenymi tu-
ristickymi zakladnami a se zajis-
ténym privodcem. My jsme za-
se nechapali, pro¢ eni nemohou
pochopit to, Ze jsme se na tak
dlouhou cestu vydali proto, aby-
chom zjistili, co s némi udéld
pobyt v necivilizaci, kde bychom
byli odkdzéni jen nc své viast-

SNIMEK GABRIELY ZOUBKCVE

ni neschopnosti: Nakonec jsme
se dohodli na Sajandch, Jenisej
vzal bohuzel za své (by! pry ne
bezpecné rozvodnén), ale tom se
snad dostaneme neékdy priste.

Pohofi Sajany je 2000-3000
vysoké a hlavné znocné rozlehle
(asi tak, joko celd nase republi-
ka. Na celém tomta ohromném
uzemi je pét vesnic, mez ktery-
mi obstardva spojeni maly dvou-
plosnik. Doprava jinak je ne-
moznd, pre’ ‘e 500 km z vesnice
do vesnice, pres hory, pres doly,
cestou, necestou, zkrdatka tajgou,
je i pro zkusené zdlesdky, jako
jsou mistni obyvatelé, trochu pri-
lis velké wvzddlenost.

Obzvlaste, kdyz v tom brezo-
vém hadji s modriny, borovicemt,
okedry”, mocdly a komdry ne-
existuji silnice. Zdsobovani potra-
vinami, kulturou, postvajnem,
uciteli @ jinymi nezbytnostmi, se
tedy déje vyhradne letecky. Tim
nechci rici rychle, ale za pomo-
ci letadel.

Za celou tu dobu stravenou
v riznych meéstech se ndm nepe-
dafilo sehnat podrobnéjsi mapu,
nez je ta, kterou jsme wytrhli z

“nul na soupisku. o

SNIMEK ZDENKA THOMY

atlasu. AZ teprve v Alygdieru
jsme ukofistili ne. sice mapu, ale
schéma, na kteréem bylo vidét, co
tam tece, ale ne kudy (Alyg-
dzer je vesnice vhodnd k tomu,
aby se z ni vySlo a zase se tam
vratilo, coz jsme ucinili). Dostali
jsme se tam létajicim prostied-
kem, vybavenym specidlni duti-
nou pro maximalné 12 lidi, pre-
snéji cestujicich, nebot pilot ma
dutinu zvldstni. Pfistani se kona-
lo na louce, kde se pasly kravy.
Uvitala nds smecka hladovych a
divokych psti, kteri zbésile po-
stekdavali kdyz ucitili Evropany.
Kvili -ndm nastalo pozdvizeni,
protoze jsme byli prvni cizinci,
kteri navstivili tuto vesnici velice
pripeminajici Klondyke. Jelikoz
ve vesnici nemaji milici, zaregis-
troval nds predseda alygdzerské-
ho selsovétu pomoci néjokého
kulatého razitka, kieré nam vtisk-

Pfi nezbyiné KPC (kulturnéd po-
znavaci cinnosti) jsme objevili, ze
“podél feky Udy mezi hcrami je
vystaveno, ale spis zbofeno to-
lik drevénych baraéki, a tee-pze
(rusky cumu), kolik jich staci
k wumisteni asi 400 obyvatel.
V' jednom byté, coi jsou tii az
ctyii mistnosti asi tak 5 krat 5
metru, soustredéné kolem jaké-

hosi centralniho tepeni (jedna
velkad pec), bydli <eléd roding,
ktera je nekdy dest pocetna.

Dalo nédm prdci rozpoznat gkol-
ni budcvu, budovu posty, king,
klubu, kramu a nemocnice, pro-
toze viechno vypodalo stejné
drevéné a ndpis byl vidv néjak

et &

umné skryt, nebo Gpln3 chybél,
Predseda pro nds uspoiddol
press-konferenci, protozz vedsal,
ie kdyz prijede ndvitéva ze o
hraniéi, slusi se usporadat press-
konferenciju, Setrvali jsme v diou-
hém pidtelském rozhovoru a pii
télo prilezitosti ndm piedseda vy-
pravél o Tofech.

Tofalari byli asi do dvacatych
let kocovny ndrod. polom jim
sovétskd viada vystavéla vesni-
ce v hordch, ,Presli isme od sa-
manismu  k socialismu,” Fikal
predseda. Tofd je asi 500 a stale
jich ubyva, protoie se misi s Ru-
sy. Od mistnich Rusi jsme se
deslechli, ze v tofskych rodindch
vlddne Zeno. Nevim, jestli v di-
sledku toho jsou taci, iaci jsou
— zakrsli, kfivonozi, sikmooci,
cernovlasi, opdleni a mili, (ale
te viechno se snad Zendm nedda
klast za vinu). Jsou néco jaoko

Eskymdci; Mongolové o Indigi’

v jednom. Téch, co miuvi tofsky,
je uz mdlo, vétsinou ti starsi, a
ve skole je vyuCovacim jazykem
rudtina, Tofské pismo nikdy ne-
bylo o uz asi nebude, jak to tak
vypada. Alygdizersky ucitel priszl
na presskonfereci s okademic-
kym zpoidénim a hned nam ¥i-
kal, jak ma téikou, ale zébavnou
praci. Stézoval si, ze nékteré da-
ti rusky vibec neumi a aaise ne-
uci, protoie jsou liné a pohodl-
nejsi nez deti ruské. 15 proceit
mistni mlddeie pry odchazi roé-
né do mést no rizné skoly a ma-
lokdy se vraci.

Jejich obleceni je velice roz-
manité a prizpusobene opodmin-

kédm. Zalibily se ném stareny,
Zeny a deti ve vysokvch, koze-
nych, ruéné sitych ohllitrech.

Tofové se zivi lovem (samo-
ziejmé, kdyz jsou levci), prods-
jem kozesin a chovem sobu. Ne-
péstuji nic, protoze je tom wvSu-
de mokrd puda, spotné pocasi,
prosté ne o ne se n&co urodit
V hordch maji loveckd strediska
a jezdi do nich na sobech dva-
krat do roka, vidy asi na ctyii
mésice. Sob je wyleizné whodn
zvite, protoie si ob’Zivu ob#tard-
vé sam. A to ‘tak, e rere jar
mechy a lisejniky (o tim zte
turistlim orientaci)
cehoz se wyuzivd
Unese 30-40 kg a ui
denné, dokence i . hordch -
na rozdil od kofifi.' 5ok miéke
i maso je velice chu*né, alaspon
ndm chutnalo,

Umi

Nemoci se tam Zadné nevysky-
tuji, takie nemocnice s 20 [OZky
je vétsinou nevyuzita. Ciedin
pacienty jsou zranéni domorodci,
ktefi vedli nerovny -boj s viky o
medvédy. S pychou ndm oradse-
da sdslil, e vloni
vikil,  zatimeo pFedioni jen 12
Nakonec jsme byli podle sibii-
ského zvyhu pahoitini | sl

zahili 22

B
i

rad na rance bu-
chet ndm byla plidena m
etk a byl &
ktery nas dva dny doprove

cestin el

nam -ofi

Postupovali jsme prott proudu
Kara-burene neznavce kam, als
s nadéji, ze oz pfijdeme do

tohoto prud-
kého a studeného komarada
zbavime., Zbavili jsme se vsak
kamardda méné prudkéhoc o mé-
né studeného — Tota. Jeho koné
totiz se nechtéli brodit a on ze
soliddrnosti s nimi taky ne. Svor-
svorne vzdalili nabravie azimut
Alygdier. My jsme za téch zbj-
vajicich deset dni usli asi 10
kilometrt, wylezli no nejaké
2300 m vyscké kopecky, prebro-
dili nékolik rek o vikec jsme se
nedivili, ze se konum do bredeni
moc nechiglo. Nepfijemné zazit-
ky vsak byly vytlaceny zazitky me-
ne . se vzddalili, nabravse azimut
a vysvétluji si to tim, Ze jsme
ynimali jen tu krasu kolem. Zve-
fe jsme moc neulovili @ oni jsme
ii moc nevidéli:

hor, koneéné se

1. protoie jsme méli pongkud
t&3i ruksaky (pritmérna 23 kg)
a tudiz jsme kraceli s hiavou
sehnutou az ke kolentm (g od
kolen, jak kaidy vi, je dost
Spatny rozhled);

2. proteze jsme sli osi dost hluZ-
ng (treba vz jen to hiasils
supéni);

2. protoie [sme mal zhred a te
se, jok znomo, ko ife 1
ji. To, ze jsma s ni

hazet, te se iis

Ale zvitatek je tam, fck jsme
slyseli 1 od nezletiiveh dati, mns-
go. Lidi jsme také moc revidéli
ale v tom ma zarucené prsty ta
nesmysiné prostornd ta,ga (ta
7§ Eterty rozme) o @
ve kierém kaidy nor-
clovek sedf z0 peci o hiejz

5t koleno.

N ruznymi nedss
déme odradit g az n
a finonci, . pojedem
zriovy, pekud moine na dels
bu a ja pok o tom pro ty
veinaisi (neprilis wybiravd) Ete
nafe néco napisu.

GABRIELA ZOUBKOVA

DR. BARNARD FOTO: STERM

we..Q jesté jednou opakuji,”’
prohlasit dopisovateli moskeuv-
ského listu Trud sovétsky mi-

kouetho srdee, Tuto sk

nistr zdravotnictvi chirurg-aka-
demik Petrovsky:

wooufasnd frovert védy neu-
moziiyje dosud dosdhnout (roa-
fého spoleni orqgdnd. existuje-li
imunobiologiekd reakee. PPl ex
perintentu v Kapském mbsté ne
ni piechno lazné, nebo! nent po
psdn vgvel choroby. Mnohé ho
okl pro to, Ze bylo pouZito tlu

Host
nelze ridtm ospraperint: Pouin

“nosty chirurga je bit''simély, ne

viak na pacientun udet. Misence
Haupta prevezli z nemocnice
pro barepné do Barnardovy ne-
moenice pod zdminkou krdsné-
ho vgrazu .pro To by
viak nemélo v Ilékaiské vedé
existovat. [sem ohtov, budeli
treba, provést pro npeédu experi
mitet na sob¥, ne vsak na pa-
cientovi. Predevsim e zdiem pa-
cientiiv, teprve pak védy. Jak
dlovho by il jesi& Washkansky
s vlastnim srdcem? Mésic, dva,
tri?. .. Transplantované srdce
vsak tlouklo jen 18 dni.

vedu™.

VECE & bhber-samei

PROC VLCI
& BERANCI

Vidveky., kdyz jsem se setkal
s dalsim mlad¢m vlkem, zajimalo
mé, odkud se bere ta troufalosl
b§t neodehnatelny Nebotf takova
je iejich zakladni vlastnost: ne
json vzdy uspésni, tim méné ne-
odolatelni; nejsou ani nejdravéj-
§i, tim meéné krvelaéni., Imponuoji
spis jizvami nez koristmi a vlast
né nic jim neni dost — v néjakém
hlub&im, zoufalejfim smyslu: ne
ze by chiéli vie, spis chtéji nej
vic, ne-li vsechno. Naproti tomu
mladi herdanci nic nechtéji: nic z
toho, co hy takika snadno mohli
mit. Nechtéji viechno, chidji néco
jinéhc. Jsoun fjini. Rozheituji nas
ohyiejné tou svou vybiravosti, je#
odmita nejenom to, co se mém
nelibi, ale i to, co se ndm libi
Json vérni nétemu, co my isme v
soh# hrdi potlagili. Nepiijimap
naii hru. 2 my najednon vidime
e mam ji vlastné nékde wvnutil
Jenomze vlei jsme tak trochun vii
chni — a dokonce jsme nékdy
heranci, A proto {e nebndu po
pisovat, nybrz jim budu klast otéz
ky.

student

Kdysi jsem mu fekl, Ze sviij tomismus délal
viastné vidycky jako happening., Ted se nahi-
zl poznamka, Ze happening je pro néhp po-
nékud fanatické naboZenstvi. Vysvétluji si jeho
vasnivou jednostrannost také jeho Zivotopisem.
Po maturité pracoval rok na stavbé, tii roky
jezdil na nédrazi s jeStérkou, rok pracoval
v textilnim skladu, dva roky v papirné, pak
rok ve vyzkumédku u poéitaciho stroje. Pritom
studoval dalkové &tyfi roky ekonomii a ted
studuje druhym rokem filosofii a sociologii.
Na vojné nebyl, dostal modrou knizku. Mize-
te jej potkat ve Spalevé galerii, kde ted udaj-
né prodava obrazy. Narodil se 30. 8. 1942
v Praze, Zije s bratrem oddanym happeningu
u rodi¢ii v Praze a jmenuje se Evien Brikcius.

Chtél bys hyt svétoznamy? Ne. Takze vieih-
na ta sviétovd publicita je proti tvé vili? To
nechdpu jako prostiedek ke sldvé. | kdyby-
chom zili ve stdtd, jako je kaZzdy jiny, pak
by to bylo dobré — pro€ by o happeningu,
ktery je kolektivni zdleZitost, nemélo védét co

nejvice lidi. Takie jsem rdd, kdyZz o tom.
napi$i. Byl jsem nerad, kdyZ jsem se do-
zdéoel. Ze to je tieba casopis Svobodné Ev-
ropy. Ale at to lidé védi... Co ahy ve-
déli? Ze Evien Brikecius deéla happeningy?

Jednak to, ale predeviim aby védéli, 7e kdyz
EvZen Brikcius udéla happening, Ze ho za 1o zd-
viou. Delas tedy happeningy proto, abys mohi
délat happeningy? Viechno, co jsem dosud Fekl,
se tykalo toho, pro¢ chei, aby lidé védéli, Ze de-

i

' je spravné.

lém happeningy. — KdyZ jsem se zatal tro-
chu starat o [filosofii, tak jsem me&l vZdycky
okamZit® hotovou odpovéd, Ale ¢im vic jsem
to délal, tim mifi jsem o tom byl schopen Fici.
A kdyZz se mé& po létech n&kdo zeptal na tv-
téZ otazky, tak jsem se zarazil, ne proto, ze
bych mu nemél co Fici, ale protoZe jsem ne-
vedeél, odkud zadit. Totéz je, kdyZz se mé ted
nékdo zeptd na happening. Navic k tomu pfi-
stupuje to, Ze jsem o ném v posledni dibé
mluvil nescislnékrat.

Co umis, co znas, temn rozumis? PPed ldty
isem si myslil, Ze jsem na nejlepd! cesté rozu-
met filosofii. Pak jsem ji pPestal délat. Pa-
ralelng jsem se snazil néco psat, pak jsem
plestal i psét, protoZe mi papir nestacil. Pak
jsem se snaZzil o absurdni divadlo, dall jsme se
s nékolika lidmi dohromady, napsal jsem hiu,
byla to mefyzické absurdita, dokohce uZ jsme
méli zkousky ... aZ z toho zalinal byt happe-
ning. TakZe pfislo obdobi, kdy uZ jsem newm#|
rad slova, protoZze to je opravdu viechno zau-
tomatizované. Kdyz jsem se v kolektviu spazil
vypédrit, vyhybal jsem se teorilm happeningu,
ale abych se ubranil spousté& vytek, zafal jsem
je vytvatet. Tak jsem se zase vréatil na rovinu
slov, coz jsem pocitoval bolestné — jednak
proto, Ze jsem o né&m mluvil a nedglal ho; a
za druhé, ze vSechno, co bylo predtim, viet-
né toho vieho filosofické sebevédomi, bylo
falené a neznamenalo nic.

Byl jsem stoupencem sv Toméd3e. Nejednalo
se 0 to, Ze mi Tomé&S Iimponoval tak jako
spousté lidi — jako néco dobfe udé&laného,
naprosto dokonalého. Skuteéné jsem si myslel,
ze ta cesta k bohu, jak na nl zve sv. Tomas,
Pritom se mi u TomdSe jednalo

SNIMEK DAGMARY HOCHOVE




Co vymysleli ministfi?

[Dokon&ent ze str. 1)

Cestu vidime jednak v tom,
Ze si uvédomime, kde jsou hra-
nice moZnosti detailntho plé-
novani, a podle toho budeme
také prikladat smérnym &lslim
jen urcity orientaéni vyznam;
Za druhé budeme scustavou po-
radenstvi a praci s mlade¥
sméfovat k tomu, abychom po-
kud moZno dosdhli harmonie
mezi tim, co mladeZ chce d3-
lat @ co potfebuje spoleEnost.

Student: Rekl jste, e u nds
je problém demokratizace =z
lilediska socidlnihe vyFeen. Je
sice pravda, Ze prdvné, ekono-
micky, spoletensky bylo uds-
léno hodné pro to, aby reélns,
fakticky ty vrstvy spole&nosti,
které nemaji dostatek ekono-
mickych predpokladii a na Z&-
padé proto nemohou studovat
masové, m nas masové studo-
vat mohly. Nicméné& tady ale
zistavaji fakta, ¥e fada talen-
ti nejde n nas studovat proto,
7e rodina je v obtiZnych ekono-
mickyeh podminkach a mlady
tlovék citi moralni povinnost
poméhat rodiné nebo neb§t na
ni zévisly. To je jedna stranka
véei. Dalsi strdnkou je otdzka
prostiedi. Syn lékafe m4 samo-
ziejmé lepsi piedpoklady stu-
dovat medicinu, protoZe v jeho
rodinném prostfedi je mu Fada
véci samoziejmych nebo b#3-
nych. Syn délnika, mé-li sta-
dovat medicinu, se nemé o co
opiit. Nebo problém Zen. To je
problém ohrovsky, vidyt{ nasi
ekonomové dnes pobitaji, jestli
investice do studia Zeny je vi-
hee redlna, kdyZ tak zna&ns
procento Zen potom ned#la svou
profesi.

Ve srovnéani se Zapadem jsme
v tomto ohledu jisté wudélali
mnoho, my bychom to oviem
neformulovali tak, Ze je u nés
problém demokratizace vyie-
sen, ale Ze se prosté Fesi.

Haiika: Pouzivam-li ted uréi-
tych  formulaci, pouZivdm je
v relacich konference. Je samo-
ztejmé, Ze v8echno ma sviij v(-
voj a proces demokratizace je
trvaly. Ve srovnani se zapad-
nimi staty jsme opravnani tyr-
@it Ze- jsme-postoupili-o urdiie
krok, ktery onl majli teprve pied
sebou, Fokud jsou tam k tomu
viitbec podminky. Ze to je te-
prve urcity vyvojovy stupedl
Ze musinie své mcZnosti ddle
rozvijet, je samoziejmé.

Vime také, Ze jeSié- iisty po-
cet talentovanych lidi z dél-
nickveh | jinych vrstev v dii-

sledku rodinngch tradic ane
bo spotiebitelského pFistupe
reditih unikd z procesu vy3S(

kvalilikace. Pokud se tyka Zen.
je jich v CSSR na vvsokych §ko-
ldch 39 procent. Ve svétové
tabulce jsme na jednom z pied-
nich mist. U nas Zendam nikdo
ve studiu nebrani, ani spole-
tenske podminky, ani vefejné

minéni. Spi§ bych Fekl, Ze dfv-
ky se u nés trochu obAvaji ne-
bo stydi technickych obori.
MoZnd, Ze je to 1 uéinkem
stfednich vSeobecn® vzdéldva-
cich 8kol, kde jako profesofi
plisobi pFevaZné absolventi uni-
versit, Jejich plsobenim vznika
jisté mySlenkové klima, pfizni-
VEjSi universitnim oborfim.

Student: V #em byl nejvétsi
pfinos z konference pro nés?
Co z konference bude uZited-
né pro nage vysoké skoly?

Haitka: Jak uZ jsem difve
iekl, jsme ted v obdobi revize
difvéjSich metod plénovani.
Praktické zku¥enosti ndm uké-
zaly, Ze dfivEjsl detailni zdvaz-
né planovéni mélo nedostatky
ze dvou dfivodi: za prvé —
nikdy neni moZné stanovit na
6—38 let dopiedu spravna tisla,
zd druhé — 1 profily v rdmc!
studijnich oborlt se vyvijeji
tak rychle, Ze doznavaji uréi-
tvch kvalitativnich zmén. To,
co se predpoklddd dnes, vypa-
da za osm let trochu jinak.

Stale se setkdvame s potiZe-
mi pfi pFijimani na vysoké sko-
ly, kdy n&m mladf lidé vy&itaji,
#e je nepustime k oboru, kto-
ry cht&ji studovat; pii rozmis-
fovani absolventll se zase uka-
zuje, Ze nékde je stile redostu-
lek odbornikii a nékde je jich
prebytek. Proto jsme loni jiz
castecn® uvolnili iednoznacng
zavaznou funkel smérnyeh &
sel a povolili jsme razné viky-
vy. Ted sméfujeme k uplatnéui
takov§ch metod, aby plénu zi-
stala jistd usmérfivjici phisob-
nost, abychom v8ik planovali
na vhodné Grovni a pruZnsji.
U dstfednich organhi by 8lo o
tisla rdmcova, podle nich¥ by
se planovala visiaila | §okych

SNIMEK PAVLA STECHY

Skol, a to vias a s potfebnym
predstihem — coZ se dfive
nedélo. V poslednich letech
usilovné dohanfme, co se do
1. 1960 zanedbalo. Podrobn#jsi
Cisla pro jednotlivé obory by se
stanovila na niZ§ich urovnich,
kde maji Casto lepdi pPehied.

Profil  jednotlivfch  skupin
studentt nebo jednotlivych ab-
solventt by se mé&l def:nitivné
upiesnit pokud moZno nejpo-
zdéjl. To znamena, e v prvnich
roénicich vysokych Sko! by mél
byt program vyuky spiSe obec-
ny, aby se kaZdy jednotlivec
mohl rozhodovat &% v obdobi,
kdy uZ je vice patrné, jaké ast
budou jeho moZnostl vyuziti,
Pak bude také moZno poZado-
vat, aby kaZdy nes! daleko vice
odpovédnosti za to. jaky obor
si zvolil. PovaZujeme za nezbyt-
né, aby se v oborové regulaci
vychovy uplatnil duchk nové
soustavy fizeni, to znamend zé
kon poptavky a nrabidky, de-
centralizace v rozhodovani a
predeviim pfibliZenf obdobi,
kdy mlady &lovek rozhodufe na
Skole o svém kvalifikadnim
profilu k okamZiku, kdy skuteé-
né bude moct svon kvalifikaci
uplatnit. Idealni by bylo, kdyby
uZ v priibghu vysokoskolskéha
studia se praxe zajimala o stu-
denty natollk, Ze by jim dévala
konkrétni vyhlidky na uplat-
nénl a vedla je k urditému zi-
mereni.

Neuznavdme zasadu, Ze vy-
soka Skola je jemom technolo-
gil pracovni sily, uréitd etapa
pFipravy pro povolani. Vysokd
Skola je v kaZdém pFipadé ta-
ké kulturni a vzdéldvael insti-
tucl. Naés nemusi pfece mrzet,
kdyZ napfiklad divka piijde stu-
dovat urdity humanitni obor, 4

pak se vdd a zhstane u dati.
Prof bychom se méli branit
tomu, mame-li mit vzdélanou
matku déti? Vidyt vzdélani ro-
dice budou zase podporovai
vzd&lanost svych déti a budou
ji od mnich vyzadovat. Je to
vlastné investice do budouc-
nosti.

Budeme ovsem muset — za
pfedpokladfl, které jsem wvy-
svétlil — potitat s tim, Ze vy-
bere-li si student urcity obor,
2e si ho wvybral na vlastni ri-
ziko. Bude tfeba mlad¢m liden:
Iicl, Ze takova soustava plano
véni, kterd by zarudila v3ern:
jednotlive@im beze zbytku, Ze
bude délat presnd ten obor,
ktery si vybral, u nas neexistu-
je. Budeme se dale snaZit o
ramecové usmeérfiovani  zajmn,
avBak nemtZeme pirevzit odpo
vEédnost za budoucnost kaZdé-
ho Clovékd. Rozhodné ji ne-
miZe pievzit ministerstvo Fkol-
stvl, domnivdm se ale, Ze ji
nemfiZe plevzit ani celd spole?-
nost. Véfime ostatns, %e se ta-
ké u nds vytvoff postupné ta-
kové vazby, Ze ty cbory, kteréd
budou mit nedostatek pracovni-
kti, budou vytvafet stimuly
moralni | materidlni, aby se do
nich studenti hlasili ve wvBt3[
mife.

SnaZime se tedy najit optl-
mélni kompromis mezi poZa-
davkem vyhovét zajmu mladgch
lidi @ mezi potfebou planovani.
Nen{ to jednoduché. Na videii-
ské konferenci jsme vidéli, jak
riizng je piistup k tomuto pro-
blému, & pravé porovnani viech
nazorli a situacl v evropskfch
statech bylo pro nds mimoféd-
né uZiteéné. Dalo n&m urditou
jistotu, jak mame postupovat
dédle. To je odpov8d na otdzku,

kterou jste poloZili. Ptripomi-
nam jeSt#, Ze problém pPistupu
na vysoké Skoly a plénovani
checeme nyni podrobnéji roze-
brat v dennim tisku.

Student: Na jare rokuo 1966
byl v Ostende spoleiny evrop-
sky seminar Mezindrodniho
svazu studentstva a Mezina-
rodni  studentské konference.
Na seminaf prijelo asi dvacet
delegaci studentskych organi-
zaci v Evropé a byl ‘o seminér
v podstaté na stejné téma -—
demokratizace  piistupn ke
vzdéldni — jako u videnske
konference, Zajimalo by nés,
jestli néktery z ministrii §kol-
stvi vysledkii studentského jed-
nani z Ostende na konferenci
ve Vidni pouzil.

Haiika: Nevzpominam si. Zda
se, Ze videfiska konference $la
svou vlastni cestou

Student: Studenti totiz v 0O-
stende o problému demokratiza-
ce hovoFili trochu v jiném
smyslu. Citi se samoziejmé vy
hranénou spoleéenskou skupi-
nou, ktera se pochopitelné za-
méiuje ani ne tak na moment
prijimaciho Fizeni a absoluta
ria, ale zdiiraziiuje pFedeviim
dobu, pribéh studia. V dob#
pobytu na vysoké ikole se chtd-
ji studenti citit jako samostat-
na a hmotné nezavisla spole-
tenska skupina — jak na spo-
lenosti, tak i na svych rodi-
nach, A v tomto smysla vzna-
Seji zajimavé poZadavky, pro-
toze  demokratizaci  spatfuji
v mife postupu této nezavislos-
ti. Extrémni poZadavek zejmé-
na nékterych skandindvskych
studentskych organizaci a jed-
né francouzské levicové zami-
rené organizace zni, aby stu

denti dostatali mzdy  Mohl
byste ndm néco fici k tomutn
problému?

Haiika: Tato otazka mne zu-
stihuje ponékud nepFiprave-
Hého. Je to, myslim, problém
uréitého ekonomického posou-
zenf. Jak by se lisilo od dne&ni-
ho stavu? My davame studen-
tim moZnost levného bydleni,
levisho stravovani a davame

jim stipendia. Je ziejmé, Ze to
samo Casto nestacl na Zivotnf
turoveilt, na kterou byli zvykif
z rodiny, takZe rodina jim stédle
plispiva. Studentské mzdy by
tedy znamenaly jesté podstat-
né zvyslt materidini dotace na
studium. Mne oviem trochu
prekvdapuje, Ze s tim piichdzefi
pravé zdpadni studenti, u kte-
rvch piece jenom vyhlfdky na
perspektivii uplatngni a pie-
devdim nd rychié nevracent
jejich osobni Inveslice do vzd#-
lani jsou relativnd ptiznivEidi
neZ u nds. Zdélo by so mi, Ze
spi8 nadi studenti by méll prdvo
poZudovat mzdy.

UvaZujme ale, jukfm zpi-
sobem by pak bvlo rutaé a
mo#Zné zddat od studentii plné-
nf povinnostl. Je piece jeaxom
néco jiného vztah zaméstnance
4 zaméstnavatele, a vztah stu-
dentd a Skoly. Zam@stnanec je
uZ hotovd pracovni sfla, ktera
mus{ produkovat, odvést svou
préci, kdeZto u studenta je pro-
dukce zaméFena spi§ dovnits,
do ného samého, on s=4m by
mél odvadét ne své Skole, ny-
brZ predeviim scbé& mél by
spi¥ ze Skoly néco brat. To, Ze
déla zkousky, je jenom kon-
trolnf funkce, abychom zjistili,
Ze do sebe opravdu néco uloZil.
Muselo by se tedy sociologicky
prozkoumat, jestli hy bylo
spravné na takoven Zivotnf si-
tudacl, ktera se 113 od vztahu
zam@stnance 4 zumdstnavate-
le, aplikovat princip materiél-
niho odméfiovani a material-
nich wvztahi. Kdybychom se
ostatn& postavill na stanovisko,
Ze student je vlastnd zamést-
nanec, pak bychom se asi mu-
seli vratit ke striktnimu zph-
sobu pldnovanl. KaZdy zamést-
navatel ma prece préve si vy-
brat svého zaméstnance a ulo-
Zit mu tdkoly podle své vile.
Odpovéd ziejmé neni jednodu-
chd a necht&l bych, abyste tu-
to okamZitou improvizaci pova-
Zovall za zdsadni odmitnuti, my
se atdzkou socidlnf politiky vil-
¢i studentiim také vaiZng zabg-
vame.

Student: Ted bychom se zase
mohli wvrdtit ke konferenci a
touto otazkou nas rozhovor za-
kontit. Co pfinesla nase tesko-
slovenska delegace konferenci,
jaky byl jeji piinos?

Haiika: Na konferenci jsme
vystoupili se dvéma diskusnimi
piispévky. PiFedeviim se zésad-
nim ptispévkem, ktery ofednesl

.~soudrub ministr Hélek a ktery

obsahaval obecn&& pohled.

Druh§ pFispévek se vztahoval 7=

na vysvétleni nasich ndzort na
dosaZen{ harmonie mezl sou-
Kromym . zdjmem a potfebami
v plénované spole@nosti, &ili
sonlad mezl poZadavkem racio-
nalizace a demokratizace Veel-
ku je nd§ systém Skolstvi a zd-
sady naSeho vysokoSkolského
zdkona v Evropg zném. Stéle
jsme povaZovani za zemi a stat,
ktery ma vyspélé Skolstvi. Mys-
lim, Ze jsme patFiénou roli, od-
povidajici drovnl naSeho Skol-
stvi, na videfiské konferenci se-
hrali.

_ DEkujeme za rozhover, sou-
druhu profesore.

Pfipravil Vladimir Petiik

_

vic o filosofit neZ o teologil, 1 kdyZ u n#ého

zovat. Vidycky jsem

se snazil

jednat tak,

lze té¥ko vést ndjakou GAru.

snazil jsem se vidyvcky postupovat jednot-
né. Pak ptisio obdobi oslabeného zdjmu o fi-
losolii — ted si to vysvétluji tak, Ze by to
bylo sebevrazedne. ten dogmatismus. A pos
tupng se moje praxe ménila a ted zjisiujl,
Zze se to témi starfmi pojmy nedd wvyjad¥it.
Pro sebe vidim kol pokrafovat v praxi, kte-
ra se tfibi a zjemiiuje. A pak v hrozng naroi-
né praci — vymenit starou soustavu za novou,
aby mohla tu novou praxi reflektovat. Pfi-
temz tcta k Tomasi zhstavd, ale cesta k bohu
je tplne jind. Navic na rozdil od minulosti,
kdy pro .mé Kklicovym problémem bylo, zda
bith existuje nebo ne, se to od té daby zmé-
nilo' v tom smyslu, Ze to za klicovy problém
nepavazuju, Znamend& to, Ze v bohn véi‘ﬁ_?

Znamend to, Ze se mi o boha nejedna

V co veFis? Myslim si, Ze je to ne-
spravné formulovana otdzka. Spravnéisl otaz-
ka by byla Co checes dé&lat. Jednd se o to,
aby se Clovdk snaZil co nefintenzivngji de-
lat (o, co si mysli, Ze je dobré a co dé&lat
chee, bez ohledu na to, je- 1i ta cesta uz né-
k¢m ovéiend, nést dobrovolng a hrdé riziko
kazdého kroku do nezndma, mit odpovédnost.
nebg! tim, ¢im jsem, ale tim, ¢im budu...

Ndpovédnost viiti komu nebo be_mu? _
Kdy# se mam pro néco rozhodnout, néco ll_‘n“}é-
lat, bud je zajistén nspé3ny vysledek mé Ein-
npsti a pak se o zadnou odpovidnost nejed
nd. Kdvz to ovdem neni — a to u Zadngch novych
véci nenf — riskuju, Ze udéldam osudovy krok
do prdzdna. V tomhle smyslu }_ednak je_ to od-
povédnost k sob& protoZe ja jsem cosi neho-
tovélhio. co se dohotovi. Kdyz to slovo rozebe-

reme tak to piedpokladd odpovéd nékomu.
Znam i ta spis uvédomeni si veSkerého nebez-
peti ko & hrozi — a pak ne s hazardérstvim,
ale plnim védomim nebezpeti to udelat.

[SITUACE/

Kolik lidi mas rad? Pied ne docela
davnym ¢asem bych mél odpoved opkam?ité
na jazyku, Zminil bych se o rodi¢ich, neodvazil
bych se je tam®vynechat (i kdyZ bych nemsl
dlivod je tam wvynechat]) — a pak, jak nékdo
fikal, o jedné hubené zrzavé sletn&... Ale
nechme sle¢ny, protoXe pro né hycliom za-
pomnéli na to, co povazuje¥ za podstatn&jsi,
totiz. . = To je zvlastni, j@ jsem se asi dostal
do situace, kdy mém hodn& lidi rdd, ale ne
dost, abych tady o tom mohl mluvit. Je
nékdo, kdo ti je auntoritou? Pokud tim
mysli§ nékoho, jehoZ rady jsem ochnien po-
slechnout, tak to jsem zase v rozpacich, Jest-
li v tom zfejmé spravnéjim smyslu — neni,
clovéce. neni. Isi rad, kdyz té lidé obdi-
vujis V jistém smyslu ano. Pokud o d¢lo-
véku nikdo nevi a neobdivuje ho, tak v n&m
urCité nékde je touha byt obdivovan. Ta ob-
vykle pPeroste mirn zdravostl, a to d&la ne
plechu. KdyZ se dostane do situace, kde ho nh-
divuji, miiZe reagovat dveéma zpilisoby: bud
Ze se nechdva obdivovat a snaZi se ten obdiv
zmnoZit — nebo se spokoji s tou moZnosti,
otoci se ‘'od ni, nedhd a jde jinudy. Mné to
staci” jako skutefna, pravdépodobna moZnost
obdivu, kterou nemusim Zivit. Cn v sublé
nebo na sobé povaZnjes za hodno obdive?

la osobné tomu vibec nerozumii. Mohu
jen ¥ici, co o mné fFikali lidé, ve které jsem
mél davéru, Prosim, aby to bylo povaZovino
za. minéni téch lidi. Upfimnost; neschopnost
se pretvarovat, coZ nepovazuji za tak dalekeé
pravdy; pokud se ve mné& projevi zéjem o né-
jakou véc, tak schopnost se pro ni cele anga-

jak jsem si myslel, ne ani tak z divodii etic-
kych jako estetickgch. fakykoli jing zpiisob
Zivota bych povaXoval za oSklivy. V Anglii mi
Fikall, %e jsem heroe, coZ jsem vyvracel,
a nejenom ze zdvofilosti. V Cechach ta ka-
tegorie, kterd by v Anglii nekriticky tekla
hrdina, tady Kkriticky fekne bléd zen.

Chitél by ses nékdy oZenit? To bych chtdl
a chtél bych mit déti,ale ted se to vihec
nejevi na obzoru, protoZe v Zadnou partner-
ku bych v mém horizontu nemé&l takovou dfi-
véru, abych s ni vstoupil do manZelstvi. Ani
ony by nemély didvéru vstoupit se mnou, ale
hlavng nejsem dosud zpfisobily k tomu, abych
pofddné vychovéval dité — protoZe k ostatnim
veécem manZelstvi nepotiebuiji. Chtél hys
vychovavat své déti tak, jake té vychovévali
vasi? Nechtél, V ¢em hlavné ne?
Jité bych si mohl dovolit mit a vychové-
vat jen tehdy, kdybych Zil s takovou partner-
kou, které bych nemusel predstirat, Ze je, co
neni, a Ze neni, co je . A toho ted nejsem
schopen dosdhnout. MySlenka na dits, ktere
aeni chténé, které je nehodou, m#& hluboce
suzuje. To bych radsi takové, které je chténé.
i kdyby vztah nebyl takovy, jaky chel.
Pral bys svému ditéti své détstvi nebo pod-
minky svého détstvi? Kdybych mé&l odpo-
védet piisné spravng, tak bych musel Fici:
Pral bych mu, aby se mélo co nejhdf, protoze
pak by se mélo co nejlip. Na jedné strand
bych mu pidl, aby se nepotkalo s nervozni-
mi a drastickymi reakcemi za svou ¢innost
z vnéjSku, ale na druhé strand8 — to diktuje

student 5

rozum =— bych posadil do pFibli¥ng stejné
situace. To je obecnd pravda, kterou plng ak-
ceptuji, ale z diivodii slabosti bych to dplné
neudélal. Kolik si ted vyd&las m&sicns?

Za posledni mé&sic jsem je§ts penfze ne-
dostal, ale odhaduji, Ze dostanu asi Zest set

korun. Kolik by ti mésiéng statilo k fiplné
spokojenosti? Pfes tisic korun, Davas
néco demi? la jsem to odjakZiva d#lal tak,

Ze jsem vSechno, co jsem dostal, odevzdal ro-
di¢tim, a co jsem potFeboval, to mi dali, po-
kud byly moZnosti. A totéZ bych d&ial v man-
Zelstvi. Nasleduje dal3f otdzka — to i pFece
nemiiZe stacit k Zivotu.. Kdo ti pomaha? Sleg-
ny, babiCky a zahrani¢ni novinafi. Kalik
ted ¢tes? Po pravdé feténo v posledni do-
bé miii. Jednak si myslim, Ze je lep3i knihy
pdlit neZ fje &ist. Jeding tim, Ze jsem tehdy
pdlil knihy, jsem v lidech vzbudil nesmirnon
touhu je &ist. Mam chut predfst knihu s v&-
domim, Ze ji spdlim. Tak¥e by ta otdzka- m&-
la zait: Jak moc v posledni dobs pali5 knihy.
KdyZ jsme v posledni dob# po hdppeningu pé-
lili knihy, jeden pan vykiikoval Cesky Konids,
ale pak taky ptiSel a hodil si knthu. A myslim,

Ze si potom doma jednu piedetl. Co jsi getl
naposled?
Od Moravii Nudu a od Hanse Richtera

Dada. Spldeim dluh literatufe o avantgards.
PFinutili mé&, abych o véci dost piedetl, take
|sem shledal mnoho p#ibuznych rysi. Ale ne-
jen; Ze jsem tim nebyl zklamany — objevo-
val )sem tu postupy, které nkdo dslal jindy
a na jiném misté, takZe tu &lo o néco skuted-
ného. V Zivoté jsem na Zadném happeningu
nebyl. KdyZz jsem se chtél zdgastnit, tak jsem
si ho musel udélat.

S ' Evienem Brikciem rozmlouval

Bohuslav BlaZek
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Psi moudrost

v,

Sdm sobé déldm osud, na ném budu nezdvislym,
i v 3tésti i v nestésti jsem neodvislym.
Nesvobadny byt také znatt: miti z pekla §tésti
neb kaidym darem stdvds se odvislym,

V.

Koho Nemesis chee trestat,
toho slepotou vidy rani;
potom znd majestat

vile a fen ji se klani.

miunwv se psem

Nemiize§ s kvoénou mluvit o nidem,
kuFdtko vidi jenom v mysii své;

s ditétem nemluv, dokud si s mitem
hraje jen v nevinnosti myliveé;

s lékarem nemluv o dobru a zlu,
zafimd se jen, zda jsi nemocny;
nemiizes s vddcem mluvit o smyslu,

Zna vse jen jako slunce ponocny;

se spatgm nemluv radéji o nitem,
nebot se lehce ztrati v mystice;

s bohdfem nemluv racdéji o hladu svém,
i kdyby sizel v své chytristice;

s malirem mluvit — marnost nad marnost,
ldsku i %al i slova barvou zri;

jen se psem miizes mluvit vselicos,
svobodu zna a ndsili ho pobouri.
Svobody hoden neni, kdo si ji

u druhijeh neceni a 3tasten je,

8lape li jinym po Siji.

Nestastné lidské, prokleté plémé,

Psi pisné 1943 — Emil Filla v Buchenwaldé
Vydal v r. 1945 Jan Pohoiely v Praze

Redakcl se dostal do rukou rukopis Emila Filly, kterfm malif reago-
val na atoky, které protl nému byly vedeny v Literarnich novinach
v roce 1952. Emil Filla tehdy nemél moZnost vystoupit vefejn& na svou
obiduu a texr zilstal nepublikovdn po S§estndct ler. Pozadall jsme
majitele rukoplisu dr. Cestmira Benku o svoleni k tomu, abychom ru-
kopis ve tfech pokralovnaich etiskll a o kratké uvedeni do atmostéry
doby, ve které vznikal. Redakce’

Podminky a pfitiny, za kterfch Emil Filla psal tento dokument
Vi i, ktery se stal hrou osudu jeho zdvéti a poslinim mia-
tak mélo uvékitelné jako zahanbujici.

V roce' 1051 se konal celon noc vlekovei ,soud” nad Fillovim
dilem, kilerémn predsedal a déaval podnély, usmérnéni i vyidsteni
Richard Wiesner, Jeho verdikt: Emilu Fillovi se nepovoluje vysiavovat
jeho dilo v Ceskoslovenskn a na celém sviété. Omilostnény byly jen
krajiny Ceského stiednhofi.

Radi dnes listujeme v anédlech soudfi pape#ské inkvizice nad rene-
sanénimi maliFi, ale tyto zaZloutlé listy vedle stranck protokolu
o tomio soudu nad Emilem Fillon blednon zavisli. Tenkrat proti
renesancoimu  malifi stall nezndmi dGfednici ikvizice, Filln soudili
sice také dnes uZz vihec neznémi pésci, kierym réno vyrazilo chmyii
podbiiskii housat pod nosem, Kiefi tim vie se predhanéli v stielecké
Thiutestt, wby sl vyslowelli tehé wifeky ten’ moidl, ale u tohoto
soudu pacdduji také Cetni koryfefové teské kultury — je to nadherna
piehliika charakteri pro viechny doby piigti. U moohych je to
jednoducha zalezilos! prosté moralni vbohosti, kterou budou zakryvat
fikovym lisiovim nestastnych obéti dogmatismu. Popisn tohoto ideolo-
gického hatrbandle ve vzpominkach Jana Bancha pFilis nevéfme —
Filla se " ' it romiiZe, ale presny protokolarni zépis celého jed-
nani své€déi a jiném,

Svaa
djm, jsou uvi dnes
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Ale kdyZ dilo soudu bylo dokonéne, jeho striijei sl sotva mohli
predstavit néasledky, premfileli li oviem vibec o tom. Vidyt nebyli
postifenl a za takové sitnace historické tlatenice je vidy vfhodniéjsi
byt subjektem neZ objektem soudu, je to nejbezpetn&jsi zaruka, Ze
sam nebudu souzen.

Emil Filla, tento jasny¥ bojovnik, kter§ obstal se svoun Zenou pied
popravii fetou u zdi lutySské pevnosli v prvni svitove valce, proti
jehoz kulturni a polltické eionosti v daleké predehie mnichovské
tragedie protestoval némecky nacisticky velvyslanec o presidenta
Benese, ktery €lyti roky pied fasistickou okupaci vlasti predpovidal
celfm svym dilem strainé marifriom naroda a svolival do boje, mohl
viéas odejit, ale ziistal, pon@vadZ pFedstava odchodu ze zemé byla
pro néj nepiedstavitelnon dezerci, ktery byl jednim z prvnich Cechd
odvietenych do koncentraéntho téabora, kde kakdy den, kaidou mi
nutu celyeh 3est let vedl zapas o Zivot, kdy SS gruppenfiihrer Walter
Jakobi, takte sekretaf a poboiénik Heydrichiiv, piSe nad uvézonén§m
Fillou dabelskj traktadt o arijské koltorni integraci Evropy, v némi
vénuje Fillovi jako @hlavnimu nepfiteli celou kapitoln a lusti ve hviz
ditkach koiakfi Fillovych bil§ch zéatisi krypiogramy propagace zed-
néfstyi, sionismu a #idobolSevismu..., tento Fimsky tvrdy bojovanik
je pojednoun zlomen.

Prolistujme ostaind noviny v i§dnu, kdy Fllle zemfel, nedovime se
z pick, Fe zembel yeld Zeskf mali®. alc kdyby aspod malif; — qcha
dobry pifte! Adla, koncentraénicky soupninik, povaiuje tentokrat za
testné pripomenont, #e odeSel hrdina koncentragniho tdbora a vas-
nivy antifasisia.

Filla je wiesnerovskym sondem zlomen, nebof tento 26on politikin
v Zivotéd a uméni, pro kterého péstovéni finika ze Zivota — tj. pro
n#} z politického boje a uméni bylo néco takového, jako asi chytit
ptijlci nebo malomocenstvi, pro néhoZ bylo nepiijatelné ,malovat
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si do 3uplikn®, se dostal do nové sitvace, jejiz bezvychodnost si pro
sebe jako posedly opakoval: At mi spilaji, at o mné i liou, lidé
s¢ v tam za &as sinjné sami spravedlivé rozeberow, ale af mé nechaji
bojovat.” V r. 1952 byla povolena pryn ivystava Wiesnerem omilost-
nénych krajin Ceského sifedohoti v dnedni Spalove galerii. Oteviral
ji Vitézslav Nezval, ale stalo se mun nestésti, Cetl doslovng text,
ktery byl v dGvodu Kkatalogu pfedem publikovan, vinouw svého (empe-
ramentu newdrZel kazen a wmimo texi proonesl jedinou vélu, v aii
fekl, Ze Emil Filla se nemusi siydét za celé své dilo a Ze jednoun
narod uvidi vystaveny i jeho kubistické eobrazy a vylvoii si na né
sviij vlastni nazor. Tato nepublikovanéd vita vyvolala staf L. Stolia
a .I‘ Taufra ,,Proti sekiaistvi a liberalismu — za rozkvil nascho amé-
ni”, jejimz viastnim smyslem je takovy liberalismus tedy zase nepfi-
pustit. .. Felézova reakce jde dal, za &lrndct dni se ozve Cumpelik,
prohlasi Zivot a celé dilo Fillovo za zhytetné a promarnéné a nabizi
mu obé své ruce, aby ko mohl jeité na konci Zivota aspon pro
posledni leta, jei wmu zbyvaji, ideologicky zachranit.

Rozhod! jsem se publikovat text Filliiv ve Stndentovi proto, Ze zdjem
o mladé byl ve Fillové #ivolé zéjmem kardinalnim, zcela v phvod-
nim smysiu od CORS, jestéd tyden pFed smrii mi v dopise mimo f[iné
psal: ,PiSes, Ze se mladi, moji ¥4ci, zajimaji o mé pisnd. Vymnhii
si to, %e to chtéji, vidét, tak jsem {0 ukézal, — diive bych. se tomn
vzpiral, negq_.[___by!_:h byl citil, Ze mim_ukazoval ce se nomd . pidEs,
Dues se nd to divam uZ bez bezprosifeduibo néjakého pociln, #e se
svlékam a ukazuji nahy posef¢ tolika nozahojenymi ranami. Vim bez-
peéné, Ze i omi se své letargie blahového pocitn — Ze uE v Zivetd
to nékfm a niéfim je uE definilived rozfefenn, zhavi, Ze budou i onf
zas vydéieni v dalsim Zivelté a na ni Geka ta lidska posedlost se
s tim hit, prohravat tolikrat — aby zvitdzili. A nijak n-zavidim, Ze
maji jesté détské ofi plné diiviFivosti Pfece bych rad vddél iak co
na nié plisobi — ale nic se nedozvidam.* CESTMIR BERKA
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pFinesly zasadoi cldnek s nad-
pisem: Proti sektédrstvi a libe-
ralismu — za rozkvét naSeho
uméni. Autofl toboto ¢lanku —
L. Stoll & ]. Taufer — usilujf
vinést do daldich diskusnich
pokusl jakysi T4d a vytykaji
redakei, Ze casto déld aGstupky
nespravnym nézorim — Ze dis-
kusi popidva sice pravem misto
v listé, ale ve skutenosti ji ne-
Fidi.

V 21. ¢fsle v3ak redakce zno-
vu neffdf diskusi a nechéva
¢ist Ctendfi nepravdy a polo-
pravdy, a tak d¢tendt je opét
maten. — Diskuse se vymkne re-
dakci, jestlize ona nepoZédéd a
nevyzve jiné kompetentn{ umél-
ce, aby k danym otdzkdm za-
ujall své stanovisko. Pfirozen#
nemiiZeme Cekat, aby redakce
tohoto jediného dnes populér-

ZATISI S DYMKCU

nfho #asopisu kulturniho byla
vyzbrojena na tolik oZehavych
otdzek, aby méla prévo vy-
Fknout své placet nebo své ana-
téma v otdzkach, které nejsou
snadno feSitelné.

Nikdo mne dosud nevyzval a
nepoZddal, abych se z(castnil
diskusi, kde mam co Fici, a kde
jsou nadhazovédny otdzky, které
jsem fi‘edil celym svfm dilem a
celym svym Zivotem. Ihned po
vyjiti &lanku napsal jsem své
viastni stanovisko k né&kterym
bod{im pro soukromou potiebu,
nehof nedoufam v.dneSnim bé-
hu feSenf kulturnich véci, Ze
bude n&kdy dbéano na cit a po-
cit tvoficiho umélce. Tyto oba-
vy musi pocifovat kaZdy umé-
lec. kdyZ si prefte zdrcuijicl

trvvek z prfedsmrtného dopisu
Konstantina Biebla — ,,tvé srd-
ce — neni chrénéno,

protoZe

LINORYT EMILA FILLY St

fsi timto smérem rénu neode-
kédval —". Situace zlst4va taZ
dale, nebof kaZdy se musi obé-
vat, Ze jeho cit miZe byt zasa-
¥en, af chce$ ¢i nechce$, to je
tviaréi nastroj, jeho struny ne-

sméji byt trhény, nebof pak
nezpivé, nehraje.
Takzvand ,tvGréf kritlka®

uZivd dnes vic neZ je zdravo
metody stranického boje a ani
si neuvédomujeme, kolik uZ zla
a katastrof zplsobila v Fadéach
dobrych umélcti, ponévadZ svy-
mi ,rozumovymi” divody pfe-
trhala struny  tviréich néstro-
jii béasnfkii a umélci. Byla by
chyba, kdybychom  se domni-
vali, #e Bieblliv dopis je adre-
sovén fen nékomu, a nikoliv
ndm viem. !

Nesmime pélit do vlastnich
fad — to je prvni piikédzani,
ale nesmime také trp&t snad-

nost zdpasu, aby kritik dnes od-
volaval své vierejsi omyly a do-
mnival se, Ze i pPidtT omyly
miiZe vZdy snadno odvolavat,
aby zitra osvojoval si pravo
mluvit jménem stranické prav-
dy — jak si navykli zvlasté
vytvarni kritici a jak se jim to
dosud dobfe wyplacl.

Neni mym dmyslem dotfkat
se viech zaleZitosti uveden¥ch
v ¢lanku a prozatim omezim
se jen na urlité body, i kdyZ
vim, Ze budou opravn&ny né-
mitky, Ze usi neijsou k slySenf.

Je zde pFedeviim nahlodédva-
né otdzka kubismu.

O kubismu se u nds a Zel
i jinde mluvi velmi snadng,
kdyZ je dovoleno jednim de-
chem mluvit o kubismu, futu-
rismu a surrealismu. Nahradi-
te-1i v3ak slovo kubismus slo-
vem Picasso, vidite ihned zma-
tek. V ¢élanku- sice nikde se ne~
mluvi o Picassovi, ale to ne-
miiZe slouZit nikomu za omlu-
vu, nebof mluvime-li napfFiklad
o marxismu, minime tim vZdy
éinnost Marxe a Engelse.

CoZ ‘'moZno Fici, Ze Picassovo

um#ni je umé&nim dpadkovym,
deformujicim, dekorativizuji-
cim? :
CoZ moZno fici, Ze Picasso si
zaslouZil cenu svétového miru,
Ze je tedy na této stran& bari-
kéady, ale Ze je vyndlezcem
uméni ipadku, hluchym kvétem
z koncit méstackého. dpadku,
coZ moZno ztotoZilovat kubis.
mus Picassiv s uménim surrea-
listickym a mluvit o stejném
abstraknim malifstvi?

CoZ moZno fikat, Ze uméni
Picassovo vyvéra z penéZniho
svéta zchdtralého meéstaka, Ze
jeho umeéni je uménim zahni-
vajicim?

Je moZno, aby jednou byl Pi-
casso prohlafovdn za nejvitsi-
ho Zijictho umélce a soudasné
ho poplivat. jako nebezpenou
modu newyorskych vernisa#i?

Nejedné se o nés vytvarniky
a finé umélce. Jde o statecnost

¢i nedofedenost, jde o mateni
ttenare.

Neni moZno klitkovat taktic-
ky a jednou prohladovat, Ze Pi-
cassovo uméni meélo pouze
smysl rozvracet hospodafskou
zdkladnu kapitalistického svi-
ta, & Ze jeho posldni je v tom-
to ¢inu, neni moZno Pikat, Ze
velikost Picassova spodiva v od-
raZeni zapachu hniloby rozkla-
dajiciho 'se spoleéenského or-
ganismu, neni moZno jednou
ho stranicky velebit a podruhé
na ného kydat viechna epiteta
ipadku, hniloby a . zdpachu.
Za¢ bychom méli nase &tenaie?
Nenf moZno na tyto otézky zde
odpovidat novymi taktickymi
vyklady, aniZ by na kaZdou ci-
tovanou otdzku se nefeklo jas-
né a muZné ano nebo ne.

Je s podivenim, Ze podle &14n-
ku vime jasn&, Ze jeden néas
malif odmé&né&n¢ pochvalou néa-
rodnfho umélce je wvynikaijict
malif, kdeZto Picassovo uméni
mé byt omylem, dpadkem, umé-
nim snobsk{ch amertckych ver-
nisazi.

Uménf kubismu je omezeno
na nékolik dosud mélo umélci
v jeho dislednosti, ale neni
omezeno svym Géinkem na pér
vyvolencil. Pokud vim, neexis-
tuje ani jedna Fadna publikace,
kterd by se timto uménim za-
byvala soustavng, jak by to vy-
Zadoval umélec prohlagovany
celfm svétem =za nejvétsiho
umeélce, a to publikace psana z
dneSnfho, marxistického stano-
viska, ani soveétskd, ani jina.
Sem tam u n&jakého jiného po-
jedndni vvskvtne se néjak¢ ne-
vécny poSklebek, anebo napfi-
klad bulharsky filosof Pavlov
dotfkd se Picassa jen jednou
véton, a to v podob& ot4zky,
a nikterak odsudku.

BroZura dr. V. Kraméfe, v niZ
se snaZl uvést souvztaZnost ku-
bismu s rozpravami sjezdu stra-
ny, byla umilcena. Pfesto nas
¢tendf si nemiiZe st&Zovat, Ze
u nés jsme skoupf na posudky
nebo odsudky o umén{ Picasso=

v, ale musime si pfiznat, Ze
Ctenaf je neustdle malen a Ze
je oprdvnéna polom oldzka:
bud se m¢lf Thorez, bud se
mylf s&m Picasso, anebo se
myli nade dspdky. e piece znéa-
mo, Ze vyro¢ni schilze a sjezd
a kongresy Francouzské komu-
nistické strany vyzdobuie svymi
dily pravé Plcasso, a neni znd-
mo, Zze by néjaka tfeba nepatr-
nd jen Cast délnictva proti této
volbé protestovala. Jak je moZ-
no se domnivat, Ze by néijaké
kubistické dilo mohlo ohrozit
komunisticky¢ boj o svobodu
tloviéka, jak se to rddo traduje

jen u néas?
NemiiZzeme upfrat autoriim
tldnku kompetenci v naSich

Cistd domdcich zéaleZitnstech,
klasifikovat né&koho za vynika-
jictho umélce, nebo tieba tdh-
nout rovnitko mezi Cumpelikem
a4 Drdou, nebo nepfiznat kom-
petentnost ve sporu, zda mé
byt v oficidlni instalaci XIX,
stoleti vyzdvihovédn BroZik protl
AleSovi. Nejde v8ak o utloukéd-
ni BroZika AleSem, nybrZ opat-
né. Tento spor nenf nijak ab-
straktni, fako nebyl abstraktn{
spor utloukéni AleSe ZeniSkem
za jeho Zivota.

Musime pfiznat ob&ma auto-
rim ¢ldnku tu nejlepsf viili | v
otdzkdch  Bisté vytvarnych,
i kdvZ z celého ¢lanku je jas-
no, Ze zaleZitosti literdrni jsou
jim b&Zn&i3i a bliZ8i a Ze jim
vdétime za to, Ze v t8chio mis-
tech zavlddl spravedlivéisi rad
kvalitnf — coZ se u vytvarnic-
tvi dosud nestalo.

Otdzka uméni Picassova vSak
neni zaleZitosti na%i, je to otaz-
ka svétovd, umélecka, sice vf-
tvarnd, ale ve své podstatd se
tykéd veSkeré umélecké produk-
ce a nemiie byt Fefena jen v
souvislosti s proievem bésnika,
jehoZ tkol nebyl historicky a
esteticky zamé&Fen k problémiim
kubismu, n¥br# byl p¥ileZitost-
n¥. Ve své skromnosti mohl
bych pFijmout rozsudek, %e ku-
bismus mému talentu nepro=-



imagint
Z DEJIN CESKEHO
NOVINARSKEHO MYSLENI

Otdzka: Pro¢ v nosi bohaté duchovni vwméné, ve stieténi proudi,
nazoru a koncepci ducha jesté popohénéji? A neni znamo, kdo po-
pohani?

_uSvymi technickymi (a také estetickymi) moznostmi pepohdni gre:
fika (kinematografie, elektronika aj.) rozvoj komunikace duchovnich
hodnot, a naopak, jejich myslenkovymi viboji je techniko pohanina
k hledani nevych kvalit objektivizace." N

Otézka: Ano, prece jenom ta grafika — jok velmi presne postizeno
~ honi clovéka do duchovni komunikace. Ale coz kdyz ji nestoédi sa-
mi zurnaliste, kdyz podlehnou v redakci pevnému rozdéleni plochy
a casu? Nezplisobi to néco?

nNepiiznivé pro rist tviréi éinnosti je i pevné tématické roxzdéleni
plechy (¢asu); muie zplsobovat bezstarostnost rubrik, které maji
{tieba jen doasné) piilif mnoho mista, zatimco v jiné rubrice nedo-
jdou kvalitni materidgly zveiejnéni.'"

Otazka: Pry¢ s bezstarostnosti rubrik plozenou tematickym rozdéle-
nim (vida, co ta temata mohou mit na svédomi)! Nejlepsi zbrani
proti chandrie bude peknd proorgonizovanost, naproste redlnd, od
pedlchy a bez frézi, bez pover a iluzi. Nejlépe v peti bodech, aby to
byle piehledné, neni-liz pravda?

LwZurnclistika:

a) organizuje viménu progresivnich zkufenosti spoleéenské praxe;

b) mobilizuje procujici k plnéni uréitych akci vymezenych obsahem
i cosem;

c) veiejnym hodnocenim akci spolecenského vjznamu organizuje sily
k dovrieni jejich vysledki @ k odstranéni nedostatki:

d) vlastnimi podnétnymi vystoupenimi seskupuje sily k feSeni uzraljch
problémdi;

e) organizuje spoleéensky tlak k pfekondavani rozporl spolecenské
praxe.’

Otdzka: A wysledek?

uwVztah lidi k Zurnolistice je velmi blizky, nékdy ma ai dojemny
osobni raz."

Otazka: Ano, je to jimavé. Velké plachty, velké svéty, a viechno
na papire, ze ano?

#wPro mnohého jeho noviny, jeho casopisy znamenaji tplny myslen-
kovy svet."

Otazka: A v tom viem ndm branili neddvni dogmatikové, Pordd
hlasali spolecenskou potiebnost, vie meérili spoledenskymi funkcemi
- o vite, co vlasiné zamysleli? Je to vpravdé odporné: chtéli do for-
my digesti nahustit nekolik malo tezi, ireba i veédecky spravnych. Ne-
verite?

»Je moiné — a v nedavné dobé jsme toho byli svedky — dogma-
ticky pouizivanym méfitkem objektivni spole¢enské naléhavosti zredu-
kovat celistvost obrazu dneska na nékelik tiebas i védecky spravnych
tezi a vztohi."

Qtdzka: Proste staii dogmatiéti pantatici neznali dialektiku.
A dialektika je kouzelnd moc, dovede prosté viechno, z jednoho ude-
16 dvoji, z jednoho vlasu rozriznutim podél dva, ale prece jen... po-
rad jeden. Nevéfite? -

2Obé kategorie plsebi uvniti komunikaéniho procesu joko dia-
lektickd jednota, navzajem zavisla o vzajemné se ovliviujici."

Velkéd je moc zurnalistiky a jejich teoretickjch vykladach. Svédci
o tom citované doklody z préce Jana Vencovského, Uvod do obecné
teorie zurnalistiky (Sesity novindre |, € 6, Praha 1966). Bylo by si jen
prat, aby dilo takevého ,novinovédce” (termin je autoriv) bylo opfe-
no jesté vice a hloubéji o jazykovédu, jak si to ostatné pfeje plvod-
ce ,cbecnéd teorie" sam:

oJozykovéda bude muset prekroéit hranice dosavadni rezervace
v poradenské sluzb® a spojit se die s teorii Zurnalistiky.",

Doiifdme jen, e lingvisté piekroéi hronice svych rezervaci bez po-
molovanych tel, nabitych rucnic a valeéného pokriku,
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sptil, atkoliv takov¢ rozsudek Nemdme vS8ak  opravnéni

mohl by bft vynesen jen prak-
tickym  dikazem, kde bych
mohl -ukdzat souvislosti @ vy-
sledky riizné mé tinnosti, tedy
i dosaZené vysledky v kubistic-
ké produkci v minulosti i pii-
tomnosti. Nemyslim v3ak, Ze by
néjaké kubistické dilo mohlo
byt nebezpetné naSemu hospo-
dafskému ¢i duchovnimu pod-
nikani, & tim mii myslim, Ze se
u mne projevily vlivy mrzacici
milj talent z divodfi, Ze Picas-
sovo, uméni vychdzelo a k nam
pfichdzelo 2z penéZniho svéta
zehdtralého mestaka. JestliZe
bychem si pomahali argumen-
tem, Ze americké vernisdie —
napilklad Korejského masakru
Picassnva — jsou pravé zndm-
kou saobské mody & Ze prdave
z nich vane zdpach snobské
hrilobv rozklddaijiciho se spo-
lefenského prganismu. dopous-
téll bvchom se klamu, neboft
neni vinou Picassovou, Ze miZe
vystavovat svou Koreu v Ame-
rice, a rikterak u nds, jako ne-
mf¥e byt argumentem, Ze na-
piiklad 2 obrazii Rembrandto-
vich vane zépach hnilpby, po-
névad? amerifti snobove e sté-
huif do Ameriky.

Nesmime pdlit do wvlastnich
fad ani v pPipad® Picassové a
nemfifs bt ani spravné taktika
Ails gim ctandfim prfedvadét
ho boioviaika z této stra-
| ikddy a oznaovat a oso-
tovat ho jako nebezpetného
loviika ,mrzaticiho nade Kras-
né talenty”. I 7de musime byt
opatrni, aby _.cit nebyl zasa-
#en", aby struny nebyly trhény,
nebof  socialistickd estetika
jestd nikde nevyikla definitiv-
ni soud o vellkosti uméni Pi-
cdassova.

Mohli bychom si snadno vy-
pomahut, kdybyvchom se pfidr-
Zeli dxiomatického pidni mno-
hych estetiki a uménovédcd,
ktefi by radi néjak rozhodli, Ze
Picasso a jeho metoda kubistic-
kého uméni je jednou providy
uzaviend perioda, Ze je to pie-
Fitek minulosti, 4 jak mnozi do-
dévaii, obraz hniloby zkomira-

jlcl burZouzie.

piedvadét u nas uméni autora
holubice miru ani za vyron
preZitku minula a ani varovat
domaci talenty pied jeho vli-
VEeIn. 8
(Pokracovani pristé)
s

VYSTAVOU ZATIS1 EMILA FIL-
LY piipomindg galerie Vincence
Kramafe v Praze jednu z nejv§-
raznéjiich posiav éeského moder-
niho malifstvi a upozoriiuje také
na fakt, ze doposud nebyla usku-
teénéna souborna v§stava Fillova
malifského dila presto, Ze od fe-
ho smrti (1953) uplynulo jiz pat-
niact let,

Filliv vyznam ve vyvojovém
sledu moderniho &eského umiéni
je po vvice zakladatelsky — pti-
poemeiime si Filliv podil a fhcast
na dnes jiz legendarnich vysta-
vach Osmy, na secesi mladych
Manesa a ustaveni Skupiny v§¥-
tvarnych umélci spolu s Josefem
Capkem, Vincencem Beneiem a dal-
$imi, tedy na udalestech, tvofi-
cich zakladni v{vojovy predél a
ptindiejicich nové formélni a
obhsahové moZnosti. Pravé v téch-
to letech tkvi nejzdvaZnéjgf p¥i-
nos Fillovy malby, kterou autor
pozdéji obohatil o osobité malif-
ské realizace, tvofici antonomni
pendant kubistickému a pokubis-
tickému malirstvi Pabla Picassa.
Je pravda, Ze tents charakier
Fillovy tvorby byl nejéastéjsim
predmétem kritickfeh vitek,
oznaiunjicich ji jako epigonsky a
povrchni prepis myslenek Picas-
sovjch — zde by vEak privé soun-
horna Fillova vystava mohla byt
deiinitivni odpovédi na takové
ziednodusujici soudy i ptilefitos-
ti k hlubsi analyze a poznani je-
ho malifského dila.

Vystava Fillov§ech zatidi v -Kra-
mifové galerii oviem nechce a
ani nemiiZe podobny vyznam sup-
lovat, je jem komorni pfehlidkoun
a intimnim pohledem na mnoho-
vrstevnon a sloziton osohnost Fil-
lovu. Nepochyhnié uslechtilou hy-
la my#lenka a snaha dat insce-
naci hlubgi vyznam sledovéanim
vyvojovfch promén Fillova ma-
litského = ingenia, periodizaénim
vibérem a &lenénim materidlu.
Bohuel jak prostorové moZnosti,
tak ziZené pole vybérn obrazh
této myilence piEilis neposlouZily.

Jifi Vykoukal

Petr se na posledni chvili razhodl, Ze ndm vysvétli 3arie, a tak jsme pfe-
jeli. Stejné to k nidemu nebylo.- Tedy ‘to vysvétlovdni.

Nadporutik Rozum? Cekd tu na vds skupina lidi. Skupinu tveril fotore-
portér, jd a nase :pravodajka, kterd se s nadporuéikem uz znd. S nadpo
ructkem, kteryy neni rdd, Ze jsme se ohldsili jenom dva a ne vice dni pite-
dem. Zrejmé na.laiky je zvlast potieba se pripravit. S poschodimi zjistu-
jeme, e neni rdd ani major Zitka, byvaly predseda CSM, ani generdl Ma-

Sek, prorektcr pro véci studijni.

kr

=

SNIMEK PETR HODAN

Na Vojenské technické akadem:l
v Brné studuje nékolik tisic studenti.

J

Kromé toho. ohromujictho’ podtuimd tato.s

vysokd Blcole jesté mejdirsf vékovou $kdlu -

posluchaéit. VEtSinu zatim tvolf starsi
dlistojnici, ktefi si dopliuji vysokoskol-
ské vzdélani, nebotf napfi§té by se nikde
bez této kvalifikace na velitelském i
jiném daleZitém mist® v armad® nem#l
objevit. Aby se uz neffkalo, Ze co dii-
stojnik to... Predpoklddd se, Ze tuto
strukturu Skoly, ve které zatim pPevaZu-
je vEk do 30—40, bude moZné meénit a#
v priibghu tak patndcti, dvaceti let, kdy
by prakticky mél byt ukonden doskolo-

ku:

praci $koly. Psych6zu posluchate ma .

kaZdy student, af je mu devatenact nehd

otyticet, Samoziejms, Ze nékfery- diistoj- |

mik znedZivd svéha postaveni. °

Posluch&8%(21 let): Myslim, Ze nejsem

jediny, kdo to fekne — pokud moZnn
SarZe nezdravim, zvlasté ty, co jsou tak
o stupeil nebo o dva vejs noZ ja. I kdyz

z toho jsou pak obvykle nejvétsi malery.”

Nékdo je rozumnej, nakonec jsme vsich-
ni studentl. Ale ndkomu mfhZe§ klidng
ffkat na prednasSce tfeba vole a jen vy-
tahnes =z posluchérny paty, poutavi (@
do haptaku. Treba ted, jo? Jako se s te-
bou bavim a4 jako  nevidim. Podie Fadu

slofeni a droveill stedentd i u nds stej-
ng _jako iinde Jako Jinde | my imdme ©
primeérné | podprimerné posluchice Ale
t¥icetiprocentni fmrtnost prenich rocni-
k0 v posladnich. letech suuail .dukuazuie
Ze sl je tu nepéstujeme. Sai ajmf., e
sSkolu® jako 8kola vojenska Klade diraz n
vychovnou stranku, odpovédaost k préacl
a vnitfni disciplinu. Podle mého 1 pro
tyto vlastnosti, nejen pro nrovei vado-
maosti, je o nase posluchace i v civilnir
primyslu velky zdjem. Zavody piichare
tfeba v piili roku — Dejte nam dvanact,
osmndct lidi.

Maj novy znam¢: Nemyslim. Naopak,
jsou tu stra$né naroky a pekelni diina,
Moc velka dPfina na to, Ze ¢pi vojnou.

No a?

Nejsem woidk. M#& -k nim nepogitej. -
Jsem civil. Studuju vojenskou Skolu, ale
phjdu do civilniho primysiu y

Nevim, co by chtél. Zelend barva ho
zadarmo Zivi, $atf, dava mu kapesné.,.
Napi§ si to na zada, kdyZ ti to 'tolik
vadi. Prot isi sem teda vlastng 3el?

Z vypodéitavosti. Bavilo mé& vSechno
mo#né vic neZ udenf, tak jsem si ek’
oni mé donutl. Taky jo. A pak je to.
o pial roku kratsi studium a ¢lovék si
pEFi tom odbyde tu vojnu. .

No tak. Pfece umi$ poéitat, ne?

To méas tak. MZes si to vsechno Kras-
né opdiivodnit, Ze norméini Clovék, sem
poéitam | holky, v devadesati procentech
nedéla vibec Zadny rozdil mezi VTA 2a
normalni vojnou, je ti nanic. Pro né jsi
zkratka lampasak. Prijde$ - do kavéarny
nebo nékim na tancovackw. ..

Pocit ukiivdénosti, ménécennosti, smi-
feny s tich¢m vztekem. Nejsem si jistd,
jestli vic na zelenou barvu nebo na civi-,
listy, na hibeté novopeteného vysoko-
Skolaka mé zaujal. Zacala isem na kole-
jich hledat jeho dal3i formy.

Kdybys bfval vedél, co té cekd, Sel
bys sem?

Ono by mi bylo asi zase téch devate-
néct...

A ty?

Kdyby existovala civilni leteckd Zkola,
tak nikdy.

Taky kvili zelené barve?

Jasné, sviti na ddlku.

Akada je na nejvy3sf drovnl, myslim
po technické a studijni strance.

Vétdina ostatnich vysoko3koldkd se na
néds diva pies prsty, hlavng kdo poznal
vojiu.

Letos poprvé mame pét zkouSek za se-
mestr jako na ostatnich vysokych, dilv
tak Sest, sedm. Ale ono stejn@ jen na
pottu nezdleZi, je listopad & my déldme
od rana do vecerd.

ZaleZi na holce.

"Berou nés spi§ juko studenty, buzeri-
ce uZ tolik neexistujn

Druhdci uZ mujf nrodfvanou

Mné vyhovoval, zpusob studia
na n#j vie Sasu nez normalne.

Dobrg interadt. P8kna uniformd,

ek,
e tady

© 'Nasi By jinou $kolu neutahli

Nestyd;'rhe_'se, ale nevoni iam to. Sta-
le musime vystupovat juko vojaci.

Kasarna? Prof by méli vadit BéZie se
podivat na normdlni kolgje na Lenince,
jsou tam namackany jako sardinky. Ta-
dy snyd jen; Ze si musime sami. topit.

Pojdte déal, sletny.

Vy nechodte dal, zaslapete iam to,
volove.

Prohldsili prviidci, a pak sborem od-
povédéli: Samoziejme, Ze jsme fo kvilf
litani.

a . .

vaei proces armdadniho shoru. byeh mél ted mit ruku piridélarou ke
V rozhovoru s piredstaviteli skoly jsme  Stitku,

se dovédéli, Ze se letos zafine nu 3kole o

s velkymi zménami v systému vyuky, V areélu budov Vojenské technicke

dle o tom Ze bude moZné informovat akademie se &lovEk zelené nezbuvi. Mug

az pozdéji. Nezbytnost hledani optimalnt
skladby uéebnich pldntt a zaméfFeni Sko-
ly neni jedinym problémem této fakulty.
Reportéfi se zaméfili na problém speci-
ficky, na problém ,stejného kroku". Ale
i tak velky vékovy rozdil studerili musi
byt pro Skolu zdrojem koniliktii navic?

Generdl Masek, prorektor pro véci stu-
nejsou
takového rdzu, aby to neéjak ovlivilovaic

dijni: Podle mého to

No, |
vojna.

konflikty

(1)

0 SPANELSKE EMIGRACI a ob-
canské vdlee byla {iZz napsana
tada knih. Lze fici, Ze pro velkon
tast Spanélskych spisovatelli se
téma valky a jejich disledk sta-
lo tématem zakladnim., U néds v
Ceskoslovensku reprezentuje takto
zamérené Spanglské autory pie-
deviim Juan Goytisolo. Nase tle-
natskd ohec ho znd jako aktivni-
ho hojovnika proti frankistickeé-
mu re¥lmu a jako politicky anga-
Zovaného umélee.

Pro ctitele Goytisolova dila [a
gpanélské emigrace vitbec) je te-
dy jisté pFekvapenim jeho posled-
ni romdn z roku 1983, popisujici
soucasnon  situwaci  Spanglskych
emigrantii. Goytisolo nazval sviij
roman Senas de identidad (Sou-
vislosti). Pouten wviemi formal-
nimi experimenty moderni prozy
snima v jednotlivfch samostatnych
zéhérech viechna vyznamné fakia,
souvisejici s osudem moderniho

student 7

Spanélska, viechny vfznamné
Lsouvislosti®, A jelikoZ jde o au-
tora znai‘né exponovaného ve ¥pa-
nélském odboji, musime jeho za-
véry povazovat v mnohém za smé-
rodatné a objektivni,

Goytisolo se snaZi vysvétlit sku-
tetnost, kteron mnozi jiZ del3i
tas tusi, ale kterou si dosud mni-
kdo npepiiznal s takovou otevie-
nosti. Velka @dast spanélské emi-
grace se (oliz dostala do stadia,
kdy se jeji existence stala histo-
rickym anachronismem, nehot v
teoreticko-moralni roving dosdhla
snad jistych pozitivoich vysledki,
diisledky praktické jsou viak na-
opak dost sporé. Narod ji pravem
vytyka, Ze Zije odtriend od sou-
casné Spanélské reality a Goytiso-
liiv romén je vdsinivon polemikoun
s timto nédzorem. I kdyZ je nu-
cen jej v podstaté unznat, snaZi se
zahranitni odboi obhaijit alespon
teoreticky, dokazat tak, Ze ne:
bylo v silach Spanélské rmigrace
udélat vie, ne udélala. V souias-
né chvili je tato emigrace.na roz-
cesti a bude muset hledat novy
piistup k souiasnosti, kierd ir
jina, neZ byla pred 20 lety.

Vit Urban

asobné nevadi, néco na tom le. ¥e uklid-
fiuje. Ale ziejmé se to neda zevieobec-

kdyz ne nejtvrdsi tak

Poiad vojna, hlavné vojna. Vojna. Ne-
vede vojenizace ke snizeni vvsokoskolské
arovng, ptala jsem se.

General MaSek odpovédél: Myslim, Ze

Zelena tedy ezrfejmeé vadi skcr viem
mlad¢m. Mné zase vadi na aich, ze jim
to vadi. Snad jen o Grovni studid se vy-
jadiuji viichni bez rozdilu s Getou.

Co je cisafovo, patfl cisaii. Pro koho

novat. Miij spoleénik je na ni spi§ aler- je to nadlidské nsili, ten by mél ode-
gicky. TakZe tvrdd wvojna, povidam ... jit, protoZe kilouranim jen povést téta

pofad  barvy jesté zhorSuje. Nebot pocit sebe-
védom!, anebo ménécennosti by podle
mé meél byt zaloZen na nétem zcela ji-

ném neZ na prislunosti k néjakéma

stavu. Hana Vondrichova

BG l | 0 PAZOUTOVI

Vzdycky jsem vlastng fugil, Ze jde jen o vymluvu. Po tFicétich
devatych mistech héieit a skokanii a sdruiendfi a sjezdaii a
viihec lyzafi jsme @itdvali, Ze to je tim, Ze u nas holt nejsou Alpy,
nebo Ural nebo alespoii véiny led a snih, Ze jsme holt takova
zemé, kde se lyZovani vlasing nikdy nemiiZe dafit. f

Pak prisly dspéchy nasich skokanii. No dob¥e, to je ndco jing-
ho,-skékat se dd na umalé hmote, tenhle sport neni tolik odké- .
zany na snih. A sdruZend¥i? No dobie, b&éhat se da na rovince,
to mame, ale Alpy tu nikdy nevyrostou, takie sjezdafi nikdy...

A ted Milan Pazout vyhral na universiadé trojkembinaci, coz
jsou tfi sjezdové zévody: sjezd, slalom a obii slalom — jeiich
vysledky se pak séitaji., Rikim to ne proto, 7e chei naznagit, e to
zase tak velkd nahoda bt nemaohla. :

Ja vim...copak je to zAvod, nejlepsi budou v Grenoblu, tam
kdyby ... ale takhle?

JenZe jé nefikdm,Ze bychom se mdli zalykat stistim. J4 ¥ikém,
Ze to s lim snéhem nebude asi pravda. Je-li ndm sounzeno lyiovat
primérné, je ndm to tedy souzeno i v primérngch soutdzich;
A ono ndm to samoziejmé souzeno kviili nedostatkn sn3hy neni.
Jednak Pazoutovi ten snih stafil a jednak...pouZijeme ,snzhove®
logiky na jiny sport.

Je' u nds mnoho prehrad, rybniki, fek, krytfch i nekrytfch ba-
zenit. Vody je dest. Z tohe oviem logicky plyne, e bychom m3li
byt vyborni v plavéni. A to nikoho nenapadne. Ka#dy trochn ro-
zuméjsi Clovék vi, e abychom byli vyborni v plavani, muselo hy
vic lidi umét plavat, museli bychom patrné trénovat podie moders
nich tréninkovych metod, muselo by se u nds uéit plavani ve
Skolach a tak dale a tak déle.

Napsal iserH o vitézstvi Milana PaZouta proto, e nemédm rad
,.vysvfftlavéni (nejen ve sportu) a Ze jsem rad, kdyx néjaks to
wVysvétleni” padne poraZeno skuteinosii. MICHAL NOVOTNY



Ctenai J, S. z Prahy se pté:

JE NYNEISI PODOBA PROSTRANSTVI
NA LETENSKE PLANI, V MISTE, KDE KDY-
SI STAVAL STALINUV POMNIK, SKUTEC.
NE DEFINITIVNI?

ODPOVIDA ING. ARCH. JIRI GOCAR,
PREDSEDA SVAZU ARCHITEKTU CSSR:

Uz pri whodnoceni nejlepsiho soutéini-
" ho+ndvrhu na realizaci Stalinova pomniku
jsme pocitali s tim, ze pomnik bude umis-
tén na jiném misté Letenské plané. Pak
vsak zasdhly neodborné sily, bylo rozhed-
nyto, prestoze to znamenalo vybudovani
nakladné stavby (soustava schodist), 7e
pomnik bude stat pravé zde,

Tak se stale, Ze po jeho odstranéni zi-
stala na jeho misté stavba, ktercu bylo
nutno néjokym zpisobem uplatnit pfi even-
tudinim dalsim architektonickém reSeni t2-
to plochy. K jejimu vyuZiti byla vypraceva-
na fada studii, jejich platnost a soemozrej-
me i realizace viak zlstala tréet na mrt-
vém bode,

Konstruktivniho reseni se dockame aZ v
letosnim roce. Béhem tohoto roku bude
vypséna soutéz na nejlepsi architektonicke
feseni Upravy Letenské plané, soutéiici do-
stanou za Ukol wyresit i problém wyuziti
jiz_zminéného prostranstvi.

Je samozfejmé, ie tato plocha, respek-
tive jeji uplatnéni, musi byt n&jakim zpi-
sobem realizovdno. Nelze vSak jednat
unahlené, je tieba, aby zde bylo umisténo
zafizeni, které by bylo definitivni a Gcelné.

V pristich cislech ocekavejte:

ZNAMENA DEVADESAT PROCENT PRI
DELENYCH DETI DO PECE MATEK PO
ROZVODOVEM RIZENI TO, ZE ZENY JSOU
KVALITNEISIM RODICEM A LEPE DETI
VYCHOVAVAIJi2

(Otazka P, P. z Gottwaldova)

BYLl VSICHNI CLENOVE TZV. PROTI-
STATNIHO SPIKLENECKEHO CENTRA, VE-
DENEHO RUDOLFEM SLANSKYM OB-
CANSKY | STRANICKY REHABILITOVANI?

(Otdzka J. D. z Prahy)

MOHOU U NAS JESTE DNES VSTUPO-
VAT ZENY DO KLASTERA?

(Otézka Z. R, z Liberce)

Pfed nadhernym maunsoleem Rotschildii na
frankfortském hibitové stoji dva pani moj-
#i¥ského vyzndni. Uplyne dlouha chvile
tichého obdivoe. Konetni# jeden z nich, uka-
zuje na nahrobek, pravi zavistivé: |Ti si
Eji.~

[Z Zidovskych anekdot sestavenych Kar-
lem PoldCkem.)

Lidsk¥ pokrok fje nezastavi-
telnym, s tim se musime smiFit.
Proto by bylo nerozumné do-
ucovat vas zastaralym teorifm
literatury, kdyZ tu méme nové
4 nejnovejsi.

Literatura se dé&li na psanou
v Siroky¢ch Fadeich a na ve ver-
S5ich. Budeme se dnes zabyvat
literaturou psanou ve versich,
které se v odbornych Kkruzich
Flkd poezie. V poezii jsme vel-
moc, to potvrdl kaZdd rocenka
Klubu piatel této. PiSeme nej-
vic poezie na svEté a néktelf
dokonce umime &ist. Priméfené
tomu wvznikd u néds i poeticka
teorie. Pomineme-li opé&t zasta-
ralé nazory, jako je psani kon-
krétn{ poezie nebo alexandriny,
sezndme, Ze nejpokrokovéijsi
teorii je poeticka teorie Ale-
Xandra Koenigsmarka.

~Poezie nemé bejt dlouhatl”
fekl Alexander Koenigsmark.
Autor progresivni poetiky pfi-
znava, e ho' tato poetika na-
padla jednou rand, kdyZ pozo-
roval na trdvé leZiciho psa ber-
nardyna a fialky. KdyZ pak pfi-
stoupil ke skupince jesté straz-
nik v uniformé, bylo jasno, Ze
se udal epochélni objev. Od té
doby déli Alexander Koenigs-
mark poezili na: a) béseii, b)
epos, ¢] sonet. Jiné formy po-
dle slov teoretika ,nemaiji bejt".

Za a) béAsefi wma dva aZ Gty
verde. Ctyii verSe mé dlouha
basefi, neilepdi jsou dva ver3e.
Jak Tikd4 autor, dva verSe pres-

KOLAZ JOSEFA RYZCE

viak bude pfiznivé obréZet v
Temnéji ladéné osudové

BUCOYACS
ROUZEX

lekce 3Sesta

MW pAR SLOV O POETICE

né sta¢i vzbudit mozek, naladit
jej ke kontemplaci, a pFitom
si ¢tenaf nemusi vzpominat na
dalsi pismena abecedy. Klasic-
kfm piikladem takové bédsné
je Koenigsmarkovo dilo: Uvaha
nad gastronomicky zdatnym je-
dincem:

v3e-li pukne

tenhle kluk ne

(Poviimné&te si zvlasté for-
malni vybrouSenosti, text bé-
sné méa pfesné tolik slov co na-
zev. To je pro K. typické, ta
péle, kterou vénuje formé&
svfch praci. | Roéné& napi$i tak
dvi tFi basng,” Fika o tom.)

Za b) epos je forma nérotné,
na kterou si mohou troufnout
jen bdsnici jiZ wyspéli, zrall
[nad 14 let). Ma 3est versd,
maximalné osm, ale pak se do-
porufuje rozd&lit epos na dva
dily a vvdat je zvlASf.

Zvlaste krésnym
eposit je Koenigsmarkiv epos
Vevefitka. V prvni &4sti eposu

jejich okolf,
tony budou harmo-

piikladem

zlistdvd vevefFitka v lese, po-
slouchajic sytka. Jakmile sycek
dohouké, konéi prvni dil eposu.
Ve druhé casti, kterd je mys-
lenkové zavaZnéjsi a° snad
i poeticky dokonalej8i, se veve-
fitka vracf vratky zpbt a zatne
skladat lidovou piseil. Zavérec-
néd ¢éast eposu nasvédéuje, Ze
veveficka pfPesto neunikne po-
msté syikh. NepfihliZime-1i ani
k evidentni alegorii nameétu,
uchvdti nés zvlasté typické
koenigsmarkovské vyuZiti mo-
tivu tajemstvi. Nikde v .celém
dile neni Fefeno, pro¢ chtéil
sftei  veveficku uklovat, ale
zni to markantng& vSemi versi
tak, Ze to i méné vzdélany cte-
naf musi pochoplt. Snad prévé
proto patfi vecery, stravené nad
Koenigsmarkovfm eposem Ve-
vefitka, k nejkrasnéjSim:

Vevetitka

v lese vycka

sly3ic sycka

pak se vratky
vrati zpatky

sloZi piseii lidovou
neZ ji sy&ci uklovou

TFet{ a pro dneSek poslednf
forma poezie je sonet. Rik4d se
také znélka, ale Koenigsmark
o tom pige: ,Musi se psédt so-
net, cesky tomu nikdo nerozu-
mi." Sonet mé& ustdlenou for-
mu, kterou svého ¢asu narusil
Shakespeare, ale diky Alexan-
dru Koenigsmarkovi se opét

" ustdlila. Sonet (zn#lka) ma dva

verse o jednom slové, pFicemZ
je zdkonem, Ze nédzev musi byt
delsf neZ samotny text. Lépe
neZ sdhodlovhé vyklady snad
poslouZi op8t nejkrdsndjsi z
obou Koenigsmarkov@ch sone-
td, jeden ze skvostii literaturv,
nad nimiZ snad srdce usedé
i medvédim . (der Bér, —e,
—en]:

Vzpominka na prameny
Vitavy, pozorované z mist,
kde sedaval Bedfich Smeta-
na pfi komponovdni symfo-
nické basné M4 vlast, a kde
Vitava skotadi pies Sumav-
ské yelehory:

z kamenf
prameny

Pozndmka: Jako doméci rikol
viichni napiSte sonet na téma:
Jeleni
nelenf
a vypracovany text ([diteln#)
zaslete do redakce k ozndmko-
véani.

Pfipravil: — kg —

STRELEC (22. 11.—22. 12))
O Stielce B a C se nemusime obé-

KRESLIL IVAN SVOBODA

Redakce casopisu STUDENT vypisuje jiz potreti foto-
grafickou soutéi pod ndzvem

%ﬁ 10l Nt
! R B B—* ! ]
DUULIULIT LR

Soutéie se mohou z(castnit viichni studenti vysokych
i stiednich skel.

Téma: DIVKA = kterakoli, jakkoli, kdekoli

Souté? je neanonymni! To znamend, Ze na zadni
strané snimku peélivé vyznadite své jméno, adresu, o
cheete-li, i ndzev. Porota slciend ze zdstupcl Klubu
&s. fotoreportérli, fotosekce Svazu é&s. vytvarnjch uméi-
c( o redakce Studenta udeli:

jednu 1. cenu v hodnoté 800,- Kés, dvé 2. ceny v hod-
noté po 400,- Kés, tii 3. ceny v hodnoté po 200,- Kcs
a vybere fadu daliich snimkd, které budou’ jake soubor
studentské fotografie vystaveny v Praze a jinych méstech
naii republiky. Nevybrané snimky budou béhem kvétna
vrdceny autordm,

Snimky rozméru 18 X 24 nebo 24 X 30, peclivé zobo-
lené o na obdlce cznadené heslem FOTO-STUDENT po-
silejte no adr. redakce, Praha 1, Staroméstské nam. 17
nejpozdeji do 30. dubna 1968.

@ JAK SE BDE CLOVEK

Nejtézsi je ddt proni rdnu. PFi vyietrovdni se vidy
hledd pruni rdna. Ale mdlokdy se najde. ModFina po
ni byvd stefnd, jako po ostatnich. Ani lékaF nezjisti,
zda je o pdr vtefin star3i neZ ty druhé. Ale prece
jen to neni dobry pocit, kdyz se po nékom jde a vy
vite, Ze jste to vy. Proto nikdy neddvejte prvni rdnu.

Snafte se o hluk. A zmatek. Zmatek je zdkladni
pFedpoklad. Hesla. Slogany. Vghruikye. Atmosféra.
KFidte, ostatni budou kritet s vdmi. Sermujte ruka-
ma, blizko obliceje. To je spolehlivé, ve vétiiné pri-
padi obéti selfou nervy. Uderi. Vykriknéte. Tak ty se
chces prdt! Padnéte na zem. Vstaiite. Chtél se prdl.
Chtél se vytahovat. [ste v prdvu. Nikde nemife ni-
keoho beztrestné midrit. Tumds. Tak ty se bude$ bra-
nit?! Aul Skrdbe, dobytek. Tumds, svind. Zkrui mu
tu ruku. Ty, tgyy ... tumds. Do Zaludku. Do ust. Za
vlasy. Bestie. Bijte ho. Tumds§, tumdas. Hajzle, def ty
ruce z toho oblifejel Tak ty nedds?! Au! Tak.
Chehcheh, A jeSté. Ja ti ddm. Prdsk.

LeZi. Tumds, sviné. LeZi. A jesté. LeZi. Nehfjbe se.
Nehybe se, sviné. Vstdvej, slySis, dobytku, vstdvejl
Le%i. Hergot... pry¢. A pryé. Kalupem. Myslis, e
jsme ho...? Kdo? [d? — Pryé.

Tak se- bije &lovék. ALEXANDR KRAMER

S e e A e N

nosti ke znamenfm, [uZivdme zatim pouze roz-
déleni solérnfho, tj. podle nativntho sluncel), ale
o tom pozdéji.

BERAN (21. 3.—-20. 4.)*

- Beraniim B a C doporutujeme vré-
tit se k radé z minulého t¢dne.
Ale nejde ndm o pouhé pfelte-
nf. Bylo by moudré se co moZna
nejrychleji aspoii trochu podle ni
zatidit. ,A" uZ totiZ maji kladnou vychylku
za sebou a upiimné jim radime, ve svém zdjmu
trochu ,,pFibrzdit. Neuvédomi-li si své soulas-
né moZnosti, hodn& pokazi. Hlavné tvrdohla-
vostil

BYK (20. 4—21. 5.)

Typy B a C na tom budou lépe
neZ v minulém tydnu. Hlavné& vy-
" rovnanéjii jedinci, u kterych sloZ-
g 7 ka télesnd piili§ neprevaZuje sloZ-
T 3 ku dufevni, Typy A-budou proZi-
vat celkem klidny a primérny t¢den, a takove
obdobi je #as od Gasu vitanou odzou, zvlast
v souttasné dobd a v soulasném svéts. Zbytec-
né nespekulujte, mohli byste prohrat!

BLIZENCI (21. 5.—21. B.)

BliZenci, hlavné typy B a C, mo-
hou znovu zkoudet své Stésti a
mnohé jim vyjde. Budou v tomto

obdobi . nejdisponovanéjsi skupi-
nou mezi piislusniky ostatnich
zvifetnikovfch znameni. Bude vSak dobfe,

kdyZz si véas uvédomi, Ze jsou pouze dotasné
prvai mezi rovnymi. Snaite se uplatnit svou
formu, at uZ na jevidti nebo mimo né!

RAK (21. 6.—23 7.)

Raci budou moci v tomto t§ydnu
vyuZit své schopnosti, mnohé ob-
sdhnout @ mnohému porozumét.
(Piijde to typlim A, a pPedevSim
C.) Klidné rozpoloZeni vSech se

nicky vyvaZovany vys3imi polohami vnitFniho
pozndni. Dosud vSak plati: zbytetn& neplytvat
silamil

LEV (23. 7.—23. B.) b

Typy A a B mohow uvitat toto ob-
dobi jako hojivy balzdm na utrZe-
né 3$rdmy. A nebylo jich maélo.
(Jejich sousedé, C, si v3ak jesté
budou muset davat pozor. Na vie
a pfl viem.] Nenechte se oklamat! JeSté ne-
piichazi doba, kdy budete moei pokouSet své
mnohdy piisloveéné St&sti. Radéji si zotavujte
srdce, ted hlavné ve sférdch nehmotnych!

PANNA (23. 8.-23. 9.) :
Panndm, hlavné skuping A a B,
vyhladujeme prézdniny. Spi§ je-
/ nem ,prazdninky”, aby se ném
moc nenamlsaly. Ale co na ,do-
volené™? Proto¥e radi rozumujete.
zkoudejte kolem sebe najit Panny, které se
biji jako Lvi, Byky, ktefi couvaji jako Raci,
Vodnére, ktefi jako Berani nadbfhaji Rybam,
Kozorohy, na Véhdch a Stielce na Stiru s
BliZenci .. .**)

VAHY (23. 9.—23. 10.)

i 7 Vah na tom asi budou o pozné-
ni lépe skupiny A a B. ZatiZeni
Vah uZ nevypadad tak tragicky,
snad se uZ také jejich piisludnici
trochu adaptovali. Je to dobfe,
v budoucnu jim to pfijde vhod, Stdle ovSem
plati, aby o vSem pfedem uvaZovali — neZ se
do toho s novou chuti a odvahou pusti. A po-
trebuji ji nemalo.

STIR (23 10.—22. 11.)

5tifi by se rad&ji nemeli na nic
moc t&sit. Tento tfden jim totiz
neslibuje klid, ktery proZivali v ob-
dobi minulém. Hlavné typy A a B
projdou nepfijemnym  napetim.
Zmatkiim a nepfijemnostem lze ¢Celit vEnova-
nim se drobné a ¢Gasto prezirané, b&Zné-a nut-
né ka¥dodenni praci. Tak je moZné-v sobé na-
jit potfebny klid a-zahnat nesoustfedivost.

vat. Po celkem zajimavém minu-
1ém tydnu se budou muset poné-
kud zotavovat a méli by si naplé-
novat rozumny odpofinek. Tieba
v pifjemné, ale tentokrdt radaji ,vlidné“ spo-
le¢nosti. Typim A v3ak ' vyhlaSujeme stav
bdélosti, ,,Voda” sice nehrozi pfimo protrie-
nim hrazi, ale misty dosdhne jeji koruny.
Hlavné rozvahu!

KOZOROH (22. 12.—-20. 1.)
; Typy C na tom budou dobfe i v
tomto obdobi. Bétka na tom nebu-
‘Hlou jest& o mnoho hiife. Kozoro-
zi A uZ by si ale pfeci jenom
mohli dévat trochu pozor. Neje-
nom na to, co se déje kolem nich, ale i na
to, co se déje v nich samych. Nebylo by roz-
hodné dobré ani na mist& namlouvat si ne-
skutetné a mnohdy neuskute¢nitelné. Trochu
realnosti by neskodilo!

VODNAR (20 1.—18. 2.)

MoZnéa, Ze se piisludnici jinych
znamen{ domnivaji, Ze nadrZujeme
Vodnéitim, ale tak tomu rozhod-
né neni, Zbyvajicim typim B a za-
d¢atku typii C pospichdme oOpét
s blahopfénim. Mé&li by si ale poviimnout ra-
dy, se kterou se obracime na Vodnéfe A. Ne-
lamte si hlava s problémy jakychkoli ,vzta-

hii", které jsou nefeSitelné nebo neudrZitelné!

RYBY (19. 2.-21, 3.)
Ryby projdou v tomto tydnu uréi-
tym zklidnénim, nebo obdobim,
alespoii relativniho klidu. Typy C
prakticky svfm normélem, typy A
L L a pfedeviim B dokonce s moZnosti
(sp#3n& podnikat rozhodné opatieni. Bude
moZno vykonat jakoukoli prdci, pfi niZ je za-

potfebi rdznosti nebo uréité ddvky odhodlani. °

Nebylo by sprdavné ,svou” dobu promeskat.

*} Po pfedbZiném sezndmeni s rozd&lenim do pFi-
sludnych znameni upfFesiiujeme jednotlivd . délici
data.

**] V tomto pFipadé se nepokoudime o hloupy
vtip, Naré¥ime tu na problém ,jingch" pFislus-

V. Ptolemaiilv ,,ALMAGEST" ma 13 knih. A pro-
toZe se tehdy radéji nic nemechdvalo nahodé, mii-
Zeme soudit, Ze zimérné [paralela — Krisfus a 12
vitednikii? Druhé uf zmifiované dile, Terrabiblos,
svou skladbou totiZ ndramné pFipomind 4 evan-
gelia!)

Nikomu z n&s jisté nenskodi, kdyZ si projdem2
jednon v Zivoté aspoii struény obsah jednotlivich
svazki, ktery byva obyiejné shrnovan uZ v jejich
nazvech,

Otevirame tedy proslul¥ Ptolemaifiv Almagest
8 Cteme: 1. O sférické astronomii a vysvétlovani
soustav. 2. Problémy mna kouli vzhledem k wviyice
piilu. 3. Kniha o pohybu Slunce. 4. Zékladni teo
rie o Luné. 5. Pokracovdni teorie o vezdalenosli
Luny a Slunce, 6. Tabulky Luny a tabulky zatmé-
ni, 7.—B8. O stalicich a o precesi. (Je vyjmenoviann
48 tehdy Reky uZivanych sonhvézdi a pripojen ka-
taiog 1022 hvitzd podle polohy v sochvézdich.) 9.
0 poradi sfér planet a o pohybu Merkura. 10.
0 pohybu Venude a Marta. 11, O pohybu Jupitera
a Saturna. 12, O zpétném pohybu planel. 13. Po-

 jednani o Sifce planet.

Tohle v%echno si tu nevyjmenovdvame proto,
abychom dodrieli predepsanou délku sloupce, Pri-
vé naopak! Casto musime mnohé zhnifova* a mno.
hé vynechavat. NemiZeme se tu rozepisovat o Pto-
lemaiovi-geegrafovi, ani o Ptolemaiovi-matematikn
a geometrovi. Spis si jesté pFipomeneme jeho

. praci v oboru optiky, ve které se tak zdatné za-

by¥val teorii refrakce a jejich disledkid v astiro
nomii, Ze jeho poznatky nebyly prekondny aZ do
dob pozorovini Cassiniho (koneec 17, stol.j.

Ano. Tohle viechno si vypisujeme proto, abv-
chom si kaidy samostatng njasnili, jak je dobré
viechno poznavat poknd moZno u Pramene. (Omysl-
nié s velkym Pé!) Kolikrat jsme toiiZ posloucha-
vali vyprdviét o Ptolemaich a jim pndohnych, jako
o ,produktn’ otrokdFské spolecnosti, podle bro-
Zury téaté, vybrané z knihy tohoatoho, vychdze-
jiciko z dila onohoaonoho... Kdybychom hledali
piivod téchto, mnohdy pfekroucenych néazoril, tasto
hychom piekvapivé dofli k formulacim obZalo-
vacich spisii, které vedly dejme tomu k upaleni
mistrii Jana a [Jeronfma nebo Giordana Bruna,
k popravé tieba — Kryitofa Haranta, k ,exko-
munikaci' Barucha Spinozy z cirkve Zidovské, ne-
bo k odsouzeni a deportaci Galilea Galileiho. [Na
pouh¥ vytet jmen bychom potfebovali pFinejmen-
Sim cele piisti @islo.)

A tak si snad dneini poznatky nejjadrnéji she-
neme pFipamatovanim staréhe pofFckadla: , Lépe
je.jit ke kovari neZli ke kovaritkovi."



